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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vvborna
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d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
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d) nevyhovujici
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Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoretické &ast, metodologie, vysledky, diskuze, Zaver):

Problematika zbrani hromadného nigeni je velmi obsirna. Studentka s citem provedla
reSersi k zadanému tématu tak, aby teoreticka Cast prace predkladala podstatny a uceleny
piehled o dané problematice, nezachazi do zbyte¢nych podrobnosti a jednotlivé kapitoly fadi s

logickym tokem myslenek a spravnym pouzitim odborné terminologie.

Hlavnim pfinosem prace je realizované rozsahle dotaznikové Setfeni. Studentka
realizovala vyzkum u 456 respondentii, v pisemné formé& 155 (34 %) a v elektronické forme
301 (66 %). Vybér respondentil probihal tzv. zamémym vybérem na zakladé dostupnosti,
ktery si neklade za cil oslovit vzorek populace tak, aby odraZel nékteré znamé vlastnosti
zakladni populace (pohlavi, vék atd.). Online dotazovani tzv. CAWI (Computer Aided Web
Interviewing) patfi mezi velmi oblibené metody sbéru dat. Rada studii potvrzuje, Ze kvalita
dat ziskanych online je srovnatelnd s klasickym dotaznikovym Setfenim (pomoci papiru a
tuzky). Denscombe (2010) dokonce na zakladé svého vyzkumu vyvozuje, Ze online dotazniky
obsahuji mén& chybgjicich odpovédi a poskytuji kompletn&jsi data nez dotazniky papirove.
Metoda CAWI ma viak i n&kolik slabych stranek, se kterymi je potieba pocitat napf.
vjzkumna skupina, kterou jsme schopni oslovit, nemusi byt reprezentativni vzhledem k
celkové populaci. Vysledky prace jsou zpracovany petlivé s naslednou systematickou

navaznosti pii jejich interpretaci a diskuzi.



Vyzkumny problém ,,Jakd je informovanost obyvatelstva na vizemi Jihoceského kraje
Vv otazkach mimoradnych uddlosti v PFipadé pouziti zbrani hromadného niceni? * uréuje
zékladni orientaci vyzkumu, ale nevyjadiuje dostatek informaci ke sméfovani vyzkumu. Proto
studentka vhodné formulovala hypotézy, které jsou konkrétngjsi, rozmélni vyzkumny problém
na mensi ¢asti. V zavéru prace pak uvadi, zda byly hypotézy potvrzeny ¢&i vyvraceny, a tim

zodpovida zadanou vyzkumnou otazku.

V kapitole diskuze ve vét§ing pfipadi provedla srovnani vlastnich zjisténi
s publikovanymi a s teoretickymi piedpoklady, které vyplyvaji z literatury fesici danou oblast.
Za pfinosné povazuji komparaci s vysledky dalsich 5-ti praci na obdobné téma. V zavéru

prace navrhuje velmi aktudlni formy vychovy a vzdélavani obyvatelstva v pfedmétné oblasti.

Prace splituje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovani klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobte
3. dobie
4. nevyhov¢l

Otazka k ustni obhajobé prace:




