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Volba tématu: 1. Mimoradn¢ aktudlni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. UzZite¢né a prosp&iné

4. Standardni uroven

5

. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4

. Nevhodné zvoleny cil

Struktura préce: 1. Originalni — zdarila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr4, bézné dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, p¥ilohy):
1. Mimoté4dné, funkéni
2. Velmi dobré, funk&ni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nézor argumenta¢né podpoteny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici Ize uplatnit v praxi
2. Prici Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze ptili§ vyuzit ani v praxi ani p¥i vjuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka &ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Diplomova prace je netradiéné rozdélena do 9 kapitol. V teoretické &asti studentka popisuje
legislativni a koncep&ni dokumenty s ohledem na PVC, tento pfehled je kvalitné zpracovany.
Mensi vytku v této kapitole vidim v popisu obrazkd, které se dle CSN popisuji pod obrazkem.
Kapitola metodické Setieni je na vysoké arovni. Studentka si vybrala vhodny zpiisob sbéru
dat, ktery aplikovala spravné. Price je metodicky zvladnuta a Grovni odpovida diserta¢ni
praci. Ve vysledcich studentka shrnula vysledky rozhovori a porovndvala jednotlivé vysledky
rozhovorli mezi sebou. Kapitola Navrh fe§eni mohla byt zahrnuta do diskuze a byla by
zachovana struktura dle opatieni dékanky.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobte

4. nevyhovél
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