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Osetiovatelstvi ve vybranych klinickych oborech
Mgr. Ondfej Dosko¢il, Th.D.

Ustav humanitnich studii v pomahajicich profesich
Osetiovatelska etika v pédi o nevylétitelné nemocné

. Mimoiadné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospéSné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodng zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢n4 - s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Piinosy diplomové préce:
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. Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela béZné nazory

Vlastni ndzor argumenta¢né podpofeny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:
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. Prici lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Préci nelze p#ili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra
. Ptijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagidtorstvi v systému STAG: a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti DP s jinymi texty (v systému STAG):
0 % shody:
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Zasadni ptipominky k diplomové prici:

1. nemim

2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadrete se prosim k jednotlivym ¢&astem prace:
teoreticka Cast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

V prvni Casti prace autorka prokazala schopnost vyhledat a nastudovat adekvatni mnoZstvi
odborné literatury v¢etné pfiméfeného mnoZstvi zahrani¢nich zdrojii a na jejich zakladé
uchopit zkoumany problém v teoretické roving. Na vsechny uvedené zdroje fadn& odkazuje
pii dodrZeni citaénich pravidel. Ziskané poznatky autorka uspotadala do uceleného systému,
v némz jsou zachycena viechna témata, na nichZ stoji praktick4 ¢ast prace. Teoreticka ¢ést je
psana Ziv€ a (tivé, nejedna se o prosty pienos teoretickych poznatki, ale je zde patrny i
osobni autorsky vklad pfedkladatelky prace. Vychodiskem ke zpracovani praktické ¢asti prace
je srozumitelné formulovany cil, k jehoz dosazeni byla vhodné pouzita kvalitativni vyzkumna
strategie a pfiméfené velky a metodou zidmémého vybéru zvoleny vyzkumny soubor.
Vysledky jsou zpracovany systematicky a piehledné. Tézigtém prace je obsahla diskuze, v niz
autorka porovnava své zjiténi s poznatky ziskanymi ¢etbou odborné literatury doplnéné o
zavery tematicky blizkych vyzkumi a formuluje vlastni nazory k dané problematice.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tistni
obhajobé: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:

V zabéru své price konstatujete, Ze v oblasti paliativni péCe je stale co zlepSovat. Jaké
konkrétni kroky ke zlepSeni byste navrhovala?

Datum:......z.&.l 5 v ‘Q"O/H .... Podpis vedouciho diplomové prace




