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Nazev diplomové prace: VyuZiti koordinované rehabilitace v organizaci Fokus
Volba tématu: . Mimoradné aktualni

. Aktuélni pro danou oblast
. UZite¢né a prospéiné

. Standardni tGroven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Origindlni — zdatila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Préace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci Ize uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze ptili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Pijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Z4sadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:
Gramatiku hodnotim jen dle souboru ve Wordu. Ti§téna verse miize byt bez problémd.

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Teoreticka ¢ast je obsahla a ukazuje $ifi studia diplomantky. V8ima si aktualnich
problému ve vztahu k tématu i k reformé psychiatrické péce.

Jak v teoretické, tak i v praktické Casti se vénuje organizaci Fokus. Popisuje jeho
organizaci, rozebira odborné aktivity. Kvalitné organizovana a odborné zabezpetena
extramuralni péce o duSevné nemocné, hlavné psychotiky je zakladnim
predpokladem zachovani jejich kvality Zivota, hlavné sobé&stagnosti, samostatnosti a
pracovniho zafazeni dle zbyvajiciho pracovniho potencialu.

Metodologie odpovida zaméru, metoda snéhové koule je pro kvalitativni vyzkum s
polostrukturovanym rozhovorem pfinosna. Pfedvyzkum potvrdil moZnosti pouZiti
metody pro zameér praktické Casti diplomové prace.

Vysledky nejsou v rozporu s predpoklady.

V diskusi se kromé otazek spojenych s koordinovanou rehabilitaci vénuje i vztahu
Fokusu, potazmo koordinované rehabilitace k Centrim dusevniho zdravi, ktera
budou vznikat.

Vyporadava se i se stigmatizaci duSevné nemocnych, ktera je stale spole¢enskym
problémem a ukazuje, jak koordinovana rehabilitace mize pomoci tento ,vé&&ny“
problém pfekonavat.

Neopomiji, ale zdlrazfuje vyznam tymu podpory zaméstnavani(TPZ), podpory
rodiny a v posledni fadé kruhové podpory klienta véetné dulezitosti osobnostnich
ryst vSech zucastnénych.

Pfipomina jaka je dllezitost jednotného evidenéniho systému. Bylo by zajimavé znat
pfedstavy autorky o vyuZiti koordinované rehabilitace v pfipravovaném Centru
dusevniho zdravi.

V zavérech shrnuje vysledky vlastni i literarnim studiem ziskané.

Jejim mladim je omluvitelné prevzeti predstavy, Ze koordinovanou rehabilitaci Ize
legislativné zakotvit. Legislativné Ize zakotvit instituci, ktera tuto metodu garantuje a
provadi v praxi.

Fokus pracuje na zakladé zakona O socialnich sluzbach. Jsou jiz dofeseny
kompetence mezi socialnimi a zdravotnimi sluzbami? Co si o tom diplomantka mysli?



Spravné poukazuje na rezervovanost ,psychiatri“ ke spolupraci s Fokusem, jeji
pfekonavani a upozorfiuje na snahy o novou definici dusevniho zdravi.

Kazda instituce, i kdyz vystupuje jako neziskovka, je zavisla na financich.
Snad by diplomantka mohla vysvétlit financovani Fokusu.
- Jak jsou financovana a organizovana dobrovolnicka centra, jakou maji napln
¢innosti a jakou maji kvalifikaci jejich koordinatofi;
- Pro¢ dobrovolnické centrum v PE neni pod vedenim stfediska v PE, ale pod
koordinatorem dobrovolnictvi v HB?
- ProcC tazany — informant mél pocit, Ze je jina atmosféra ve Fokusu v Praze a
jinav PE;
- Jaka je dulezitost jednotného evidenéniho systému;
- Jak by si predstavovala vyuziti koordinované rehabilitace v Centru dusevniho
zdravi?

Oponentni posudek nepostihne slozitost diplomantkou zkoumaného problému, ale
ukazuje na jeho zajimavé a diskutabilni stranky.

Autorka prokazala zaujeti, které je z&asti motivovano blizkou zkusenosti s dusevnim
onemocnénim a z vetsi ¢asti opravdovym zajmem o problém, o pomoc potifebnym
trpicim tak, aby byli samostatni a schopni plnohodnotného Zivota.

Bude-li se autorka problematice dale vénovat a doplni praci o obdobnou studii
provedenou v jiném kraji, zaméfi se na rozdily v pfistupech a provede kvalitativni
kasuisticky rozbor nékolika klientl, ktefi ,odesli“, nebo byli ,odejiti z Fokusu
dopracuje se kdisertaci pro PhDr. A bude-li mit dalsi elan, tak v doktorandském
studiu se mize dopracovat ke kvantitativhimu rozboru rozdild, jejich pfi¢in a efektivity
zkoumané péce.

Prace spliluje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfte
3. dobie

4. nevyhov¢l
Otazka k tstni obhajobé prace:

- Jak jsou financovana a organizovana dobrovolnicka centra, jakou maji napli
¢innosti a jakou maji kvalifikaci jejich koordinatofi;

- Pro€ dobrovolnické centrum v PE neni pod vedenim stiediska v PE, ale pod
koordinatorem dobrovolnictvi v HB?

- Pro€ tazany — odpovédnik — informant mél pocit, Ze je jina atmosféra ve
Fokusu v Praze a jina v PE;
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