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Volba tématu: 1. Mimoradné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzitetné a prospéiné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logickd — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny.
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

B -

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Ptinosy diplomové prace: I. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodn4 pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) viborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Diplomovou praci Opatieni Krajského reditelstvi policie Jihoceského kraje pri vzniku
radiacni mimofadné uddlosti na Jaderné elekirdrné Temelin hodnotim pozitivn¢. Autor
zpracoval odborny materidl, ktery miZe dile slouzit pro rozvoj policejni Cinnosti pii
mimofadnych udalostech ¢&i krizovych situacich. Jsem rad. e se objevuji v bezpe¢nostni sféfe
témata zaméfené i na ¢innost Policie Ceské republiky zejména ve vztahu k feSenym
mimofadnym udalostem a naslednych krizovych situaci.
Diplomova price je logicky uspofadana, na teoretickou &4st navazuje prakticka ¢&ast
s konkrétnimi vysledky. Pozitivné hodnotim snahu autora o komparaci a analyzu pravnich
norem, ktera se poté objevuje v praktické &asti prace. Pokud budu hodnotit pouze praci
z hlediska policejni prace, tak se jednd o piinosny material.
Musim ovsem zminit, 7e diplomova préce je druh védecké prace. kterd musi jednozna¢né
spliiovat kritéria védecké prace. Autor nepopisuje védecké metody prace, metodologii, cil
prace byl velmi nevhodné zvolen. Cilem diplomové prace nemiiZe byt .objasnéni zakladnich
principu“...... Copak cilem préce je néco objastiovat?
RovnéZ autor diplomové prace pouziva pojmy. které do policejni problematiky ¢&i pravniho
jazyka nepatii. Napf. zakonné ptedpisy? (Pravni norma, pravni pfedpis, zdkon). Autor sice
jednou vétou zmifiuje, Ze vedl rozhovory v ramei studijni praxe. Ale to je pravé ten problém.
Je velka Skoda. Ze student nezapracoval rozhovory s odborniky (napf. polostrukturované
rozhovory do praktické ¢asti diplomové prace).
Snazim se tuto praci hodnotit jako celek. i pfes vyse zminéné vytky (¢i doporudeni) tuto praci
hodnotim kladné a doporucuji ji k obhajobé.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k astni
obhajobeé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyvhoveél

Otazka k ustni obhajob¢ prace: Popiste, jakym zpiisobem probiha spoluprace PCR kraje a
HZS kraje v ptipadé vzniku radiaéni mimotadné udalosti.
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