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Jméno a prijmeni diplomanta: Be. Monika Judlova

Studijni obor: Civilni nouzova pfipravenost

Vedouci diplomové prdce: Mgr. Renata Havrankova, Ph.D.

Katedra/ ustav: URT

Ndzev diplomové prace: Vyuka pfedmétu Ochrana ¢lovéka za mimotadnych udalosti na

zakladnich Skoldch na Gizemi okresu Rokycany

. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni troven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éaste¢né naplnén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:
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. Originalni - zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura préace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebéZzné prameny

. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobrd, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢na - s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti DP s jinymi texty (v systému STAG):

14 % shody:

Zdavodnéni shody: Jedna se zejména o shodu textu uvedeného v Piiloze A ,Navrh na
rozloZeni vystupt a u¢iva na zakladni skole” Uvedeny text je fadné citovan.

Zasadni ptipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Piedlozena diplomova prace se zabyva vyukou v oblasti ochrany obyvatelstva na zakladnich
$kolach na uzemi okresu Rokycany. Teoreticka ¢ast je zpracovana piehledné, logicky ¢lenéna
do jednotlivych celkl, ocefiuji zejména srovnani pfistupu k vyuce vdané oblasti se
sousednimi staty. Autorka oslovila vSechny zakladni Skoly na uzemi okresu Rokycany a
provedla podrobnou analyzu obsahu vyuky a forem, které jsou uplatiiovany pfi vzdélavani
v ramci pfedmétu Ochrana ¢lovéka za mimofadnych udalosti u $kol, které byly ochotny se
zapojit. Vysledky jsou prezentovany piehledné, véetné provedené SWOT analyzy, a jsou
dostate¢né diskutovany a porovnany. Zajimavé je srovnani s vysledky Tematické zpravy
Ceské $kolni inspekce.

Celkové se jedna o zdafilou praci s vysledky, které je mozné uplatnit v praxi. Je tfeba
vyzdvihnout aktivni a samostatny piistup ke zpracovani zadaného tématu.

Price spliuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovani klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jaky byl zdjem mezi zG¢astnénymi Skolami o vysledky?
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