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Nazev diplomové prdce: Ptiprava a vzdélavani 7akd a pedagogii v oblasti
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. Mimotéadné aktualni

. Aktuilni pro danou oblast
. UZiteCné a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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- Yhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

- Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢4steéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Nedostate¢nd — s ohledem na pozadovany podet nebo kvalitu

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, p¥ilohy):

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

o

. Originalni, inspirativni ndzory
. Ne zcela bézné nazory

1

2

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4

. Vlastni nazor chybi

Pfinosy diplomové prace:

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Préci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vybornia
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaver):

Predlozena diplomova prace se zabyva vzdélivanim zaki a pedagogli v oblasti bezpe¢nosti.
Teoretickd &ast je zpracovana prehledné a je logicky ¢lenéna do jednotlivych kapitol.
Metodika je popsana dostateéné, véetné vybéru oslovenych organizaci a 3kol, které se
zapojily do 3etfeni. Vysledky obsahuji prepis rozhovord se zastupci organizaci, které se
podileji na vzdélavani, a také se zastupci vybranych 8kol. Na zavér jsou vysledky piehledné
shrnuty do tabulek a grafi. Je tieba ocenit zejména diskuzi vysledku, kterd je pomérné
rozsahla a podrobné hodnoti ziskané informace a obsahuje navrhy na mozna zlepSeni. Zavéry
prace jsou jasné formulovéany a podloZeny provedenych Setfenim.

Celkové diplomova prace jak po obsahové strance, tak po strance formalni spliiuje stanovené
pozadavky a drobné chybic¢ky nijak nesnizuji jeji kvalitu.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:

Které Vami uvedené navrhy na zlepSeni stavajici situace v ramci vzdélavani v oblasti
bezpednosti jsou realné?
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