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Ptiprava a vzdé€lavani zakh a pedagogti v oblasti bezpeénostnich
témat v JihoCeském kraji

. Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni trover

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
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3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Nedostate¢nd - s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni préace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy diplomové prace:

1. Mimotéadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bé€zné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové préce v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Préci Ize uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborné
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornd
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagidt
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti DP s jinymi texty (v systému STAG):
0% shody:
Zdtvodnéni shody: bezpfedmétné

Z4sadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam

2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym ¢astem préce:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Bakalafska prace fesi aktudlni téma na narodni Grovni. Autorka pfi zpracovéni postupovala
systémové a v logickém sledu, od obecného ke konkrétnimu. Teoretickd Cast obsahuje
nezbytné informace k feSené problematice. Prakticka ¢ast diplomové prace je realizovana, aby
naplnila vhodné formulované cile. Naplnéni cili bylo uskute¢néno vlastnim Setfenim formou
fizenych rozhovori se zastupci jednotlivych subjektd zapojenych do vzdélavani
bezpe&nostnich témat a s pedagogy vybranych zakladnich Skol.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.108

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Jaky je Va$ nazor na pestrost nabidek vzdélavani bezpeCnostnich témat — myslite si, Ze by
bylo vhodné aktivity zastfeSit pod jednu organizaci (historicky pfed rokem 1989 byl
SVAZARM) nebo je vhodné ponechat soucasny stav?
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