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. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢dsteéné naplnén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originélni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Nedostate¢na — s ohledem na poZzadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nizor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

1. Préci 1ze uplatnit v praxi

2. Praci lIze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze prilis vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Studentka nedodrzela pfi psani diplomové prace natizeni dékanky ¢. 6/2016 (struktura DP),
Struktura diplomové prace je nepiehledna a chaoticka.

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem préce:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Diplomova préce je psana na 88 stranach a délena do 8 kapitol — humanitarni pomoc, Nestétni
neziskové organizace, dobrovolnictvi, ochrana obyvatelstva, praktickd &ast, hypotézy a
metodika vyzkumu, vysledky a diskuze.

V kapitolach 1-4 studentka v pfipadé definovani zakladnich pojmi nepouziva zakladni
literaturu — zdkony. Viz str. 34 — definovani Ochrany obyvatelstva — zdroj Linhart, 2005).
Tyto kapitoly mély byt zahrnuty do kapitoly — Teoreticka ¢ast.

V praci neni piehledné definovan cil prace. V kapitole prakticka ¢4st jsou pospany vyzkumné
otazky a popsany jednotlivé NNO, ty mély byt popsany v kapitole metodika vyzkumu jako
vyzkumny soubor.

V kapitole Hypotézy a metodika vyzkumu ma studenta popsané vyzkumné otazky a Zadnou
hypotézu. Chybi zde popsan vyzkumny soubor.

V kapitole vysledky studentka pouzila SWOT analyzu, ktera neni dodéldna a neni jasné, jak
studentka ziskala potfebna data. Nejsou zaznamenany vysledky zrozhovori. U SWOT
analyzy neni stanovena hladina vyznamnosti a véha jednotlivych kritérii, tudiZ analyza ma
nevypovidajici hodnotu.

Zprace neni patrné jaké jsou zavéry. V praci chybi odpovéd na vyzkumné otizky a
zhodnoceni zavéru, zda byl &i nebyl naplnén.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jakym zpisobem se nestitni neziskové organizace zapojuji do vychovy obyvatelstva k
pifipraveé na feseni pofadnych udalosti.
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