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Volba tématu: 1. Mimoftadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni uroven

. Neobvyklé
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1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

[a—y

Struktura préce: . Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra. pouZity nejnovejsi dostupné prameny

3. Dobr4, bézné dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany poet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funké&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci Ize uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodné pro publikovéni
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelnd
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vybornd
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika_ a) vybornd

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni pfipominky k diplomové praci: Nemam

Slovni hodnoceni dle struktury préce (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Teoreticka ¢&ast price poskytuje informace o typech ionizujiciho zéfeni, jeho vyuziti
v lékafském ozéfeni, radia¢ni ochrang€, druzich monitorovani a pouzivanych typech
dozimetri. Déle autorka popisuje 3 typy vy3etfeni (DSA, IK, ERCP), ktera ptedstavuji pro
radiatni pracovniky (i pacienty) vyznamnou radia¢ni zatéz. Zde nutno upozornit na to, Ze
v kapitole 1.2.2. Principy radiaéni ochrany autorka neuvedla 4. princip RO — zabezpe&eni
zdroju 1Z.

Praktickd ¢ast zaloZend na vytvofeni obsdhlého souboru dat (z r. 2011 a 2017) obsahuje
vyhodnoceni osobnich dévek radia¢nich pracovnikii (radiologicky asistent, lékaf a zdravotni
sestra) v jednotlivych letech pfi zminénych tfech typech vySetfeni provadénych na
pracovistich FN Plzefi. V3echny vysledky jsou precizn& zndzornény v 68 grafech véetnd
vyvoje kolektivni davky RA, Iékait a zdravotnich sester v letech 2011-2017. Tyto vysledky
jsou uvedeny do souvislosti s poéty provedenych vykonti u viech tiech typi vysetfeni.

Cile prace byly splnény a to i na prakticky vyuZitelné Girovni jak pro dohled nad radia¢ni
ochranou FN Plzefi, tak pro SUJB nebot’ na zéklad& vysledki autorka vystizné diskutuje stav
radiatni ochrany na pracovistich FN Plzefi a uvadi redlna tvrzeni ke své hypotéze, jez byla
pfedmeétem prace.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Ustni

obhajobe:

Navrhovana klasifikace: yborné

Otéazka k Gstni obhajobé prace:

Vysvétlete prosim posledni princip radiatni ochrany, jeZ se tyka zabezpeeni zdrojii
ionizujiciho zéfeni. /



