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. Aktudlni pro danou oblast
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. Standardni uroven
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Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logické — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra. pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Nedostate¢na - s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoftadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: . Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela béZné nazory

1
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3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci 1ze uplatnit v praxi
2. Praci l1ze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Ptijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat
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1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka Cast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Student v teoretické ¢4sti vhodné nastinil Gvod do vybrané problematiky i se zminkou o
nejvétsich chemickych havarii. V praktické ¢asti nejprve velmi prehledné popsal zkoumané
izemi z pohledu potencionalnich zdrojii nebezpe&nych litek a vybrané skupiny respondenti i
duvody jejich konkrétniho vybéru. V nasledujici ¢asti vysledky, jiz kromé vyhodnoceni
sesbiranych odpovédi z dotazniki, zacal vyhodnocenim odpovédi a jejich disledka, které
vhodné doplnil grafickym zpracovanim. Vzhledem k rozsahu a lepsi piehlednosti je &ast
diskuze rozdélena na tfi ¢asti dle skupin respondentd. Zaroven vtéto ¢asti posoudil
nebezpecnost chovani plynouci ze ziskanych odpovédi a na zdkladé toho navrhl opatfeni
vedouci ke zlep$eni.

Student splnil cil prace a odpovédél na vyzkumnou otdzku s ohledem na zévéry plynouci
z vyhodnoceni dotaznikd. Velmi pfinosnym a praktickym se jevi navrhnuty informaéni letak,
ktery je piilohou prace.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano
Z.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobre
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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