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Nazev diplomové prdce: Podpora adaptace pacienta s amputaci dolni koncetiny

. Mimotadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢4steén& naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4

. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Originélni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢nd — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoiadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4,

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze ptili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobré
d) nevyhovujici

Kontrola plagidtorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) préace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti DP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. neméam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Diplomova prace je vénovana problematice adaptace nemocnych po amputaci dolni
koncetiny s vyuzitim nékterych aspektit oSetfovatelského modelu C. Royové. Teoreticka cast je
zpracovana dobre, véetné bibliografickych citaci, kde nechybi ani cizojazycné zdroje. Misty se
v textu objevuji nepfesnosti. V empirické casti autorka zvolila kvalitativni vyzkumné SetFent,
techniku polostrukturovanych rozhovoru a zicastnéného pozorovani. Vysledky rozhovori jsou
velmi dobre analyzovany a ndasledné prehledné kategorizovany a interpretovany. Vzhledem ke
kvalitativnimu vyzkumnému Setrfeni mohlo byt zucastnéné pozorovani detailnéji zpracovdano.
V diskusi se autorce podarilo diskutovat jak s vysledky samotnymi, tak s literarnimi zdroji a
soucasné podporit viastnim nazorem. Na jedné strané je potieba ocenit snahu zpracovat téma
v tak Sirokém kontextu, avSak na druhé strané je Skoda, Ze v zavérech vyzkumného Setreni je
nizZsi pozornost vénovana adaptaci v modech rolové funkce a vzajemné zavislosti.

Prace splnuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobe: 1. ano

2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobfie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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