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Nazev diplomové prdce: Predoperaéni piiprava v kontextu historického vyvoje

. Mimotadné aktudlni
. Aktualni pro danou oblast

Volba tématu: 1
2
3. Uzite¢né a prospésné
4
5

. Standardni uroven
. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4

. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Origindlni — zdatila
. Logicka — systémova
. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity i nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, bézné dostupné prameny

. Nedostate  ¢nd — sohledem na pozadovany pocet nebo

LN -

kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy): prace nedisponuje
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostaéujici

Ptinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakaléaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna

b) velmi dobra
c¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v ptipadé vyskytu podobnosti DP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢&astem prace:
teoretickd ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaveér):

Predkladand diplomovd prdace md teoreticky charakter, jednd se o historicko-analytickou
studii. I pres ndrocnost samotného uchopeni a ndsledného zpracovani tématu se autorce
podarilo poukdzat na vyvoj predoperacni péce a soucasné propojit i s péci o nemocné a
vzdélavanim sester v chirurgickych oborech. I presto, Ze se v praci misty vyskytuji nelogické
stavby vél, je potfeba ocenit samotnou prdci s textem, véetné rekonstrukee dobovych kontexti
s oSetFovatelstvim. PotFeba je upozornit i na neduslednost v citacich zdrojii dle Opatreni
dékanky ZSF JU ¢ 6/2016 uvedenych vseznamu literatury. Préci lze vyuzit v celé
oSetFovatelské roviné, samotny vystup do praxe nevyjimaje.

Prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano

2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajobg prace:
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