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Katedra/ iistav: UoP

Ndzev diplomové prdce: Kvalita Zivota déti po onkologické 1é¢bé

Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni

2. Aktuilni pro daneu eblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni
4, Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovejsi dostupné prameny

3. Dobra, béZn¢ dostupné prameny

4. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentacéngé |
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové préace v praxi a ve vyuce:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formaélni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobri
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k diplomové praci:

1. nemim 2. mam tyto:
Slovni hodnoceni dle struktury préce:
Teoreticka Cast’ diplomovej price je vytvorena zo 62 domécich a zahraniénych zdrojov a ma 2
kapitoly, pricom 2. kapitola mohla byt’ svojim obsahom a rozsahom podkapitolou 1. kapitoly.
Text je spracovany dobre, nedostatky st skor formalneho charakteru: nevhodné nazvy kapitol
v podobe otazok (Jak probiha vysetieni kostni dfen&? Cim se vyzna&uje onemocnéni leukémie?); citacia
zdroja je sicast'ou vety a bodka (te¢ka) patri za zétvorku - nespravne ...strance. (Hrdlickova, 2013) —
spravne ...strance (Hrdli¢kovd, 2013).; pouZivanie 1. osoby mnozného &isla, napr. vyuzivame, nadory
rozdélujeme, do celkovych pfiznakli fadime — vhodné je pouZivat slova: vyuZiva sa, rozdeluje,
zarad'uje, pretoze citujeme autora, ktory piSe o problematike a my preberdme jeho vyjadrenia.
Metodologicka ¢ast diplomovej price ma urlité problémové oblasti. Treba vysvetlit, kto st
miadistvi starsi 18 let, kol'ko mali rokov pri vyplfiovani dotaznika; grafy 1 aZ 3 patria do vysledkov
vyskumu. Vysledky vyskumu bolo vhodné zacat’ ivodnymi slovami o spdsobe prezentécie ziskanych
dat a potom uvéadzat' tabulky. Vyjadrenia k hypotézam pokladém za nevhodné, pretoze ak je
stanovena hladina vyznamnosti p < 0,03, tak sa vypo¢itana hladina vyznamnosti p = 0,0359, resp. p =
0,0054 poklada za vyznamny rozdiel medzi vzorkami a hladina vyznamnosti p = 0,2263, teda p >
0,05 znamena, Ze nie vyznamny rozdiel. Porovnajte si vase vyhldsenia s Herkuczovou, na ktort sa
odvoldvate, pretoze jej vyhlasenia sa opatné, nez uvadzate. Diskusia ma dobrii obsahovi trover,
vyskytuja sa formalne nedostatky, napr. v texte sa cituje iba priezvisko (pfijmeni) autora (Meeske,
K., et al. (2004); laické vyjadrovanie, napr. nejlépe mi v mém vyzkumu vysla skupina, budou mit
lepsi vzdéléni; pouzivanie jednotného &isla (jsem vybrala, v mém Setfeni), v nasich krajinach je
obvyklé pouZivat mnozné &islo, tzv. pouZivanie autorského plurdlu a nie jednotné &islo. V Zozname
literatary pri zdrojoch 3 , 4, 7, 8,9, 11, 15, 22, 24, 25, 32, 33,38 — 41,49, 55, 58, 62 chybaja nazvy
Casopisov alebo st nespravne uvedené tdaje.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporutuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobFe
4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé prace:

1. Aky vzt'ah malo vzdelanie a zamestnanie k polozkam kvality Zivota.

2. Uvadzate, Ze ,,Ve véku 0 — 5 let bylo Iéeno ze viech tif skupin byvalych pacientii 41,50
%". Ako ste sa dostali k tymto respondentom, chodia stile na kontroly?
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