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Ndzev diplomové prdce:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Problematika adiktologického klienta ve véznicich Ceské
republiky z pohledu sestry

. Mimoiadné& aktualni
. Aktualni pro danou oblast
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. Uzite¢né a prospésné
. Standardni uroven
. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, kterv byl napinén
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdarila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobr4, pouZzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, béZn¢ dostupné prameny

4. Nedostatetna - s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy diplomové¢ prace:

L
2.

Mimoiadné, funkéni
Velmi dobré, funkéni

3,
4.

L.
B
3.

Odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Originalni, inspirativni nazory
Ne zcela bézné nazory
Vlastni nazor argumentacné podpoieny

4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

L

Prici lze uplatnit v praxi

3,

Prici lze uplatnit ve vyuce

3,

Vhodni pro publikovani

4,

Praci nelze piilis vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

1. Vyborna

2.
3.
4,

Velmi dobra
Ptijatelna
Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagi:it
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti DP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:
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Zasadni ptipominky k diplomové préci:

1. nemam

2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym &astem préce:
teoreticka Cast, metodologie, vysledky, diskuze, zaveér):

Povazuji zvolené téma za mimofadn& uZitené a prosp&$né a originalni, nebot se zabyva
pomérn¢ marginalizovanou skupinou osob i problematikou. Na dané téma ve spojeni
s oSetfovatelstvim a praci sestry neni mnoho aktualnich publikaci. Teoreticka ¢ast prace je
¢lenéna do 4 hlavnich kapitol a je v souladu s feSenou problematikou v praktické &ésti.
Studentka vyuziva vhodnou literaturu reflektujici dané téma (74 zdroju).

Pro empirickou ¢ast prace byl spravné zvolen kvalitativni pristup. Studentka si zvolila 4 cile,
vyzkumné otazky byly vytvofeny s ohledem na tyto cile. Vysledky polostrukturovanych
rozhovort vlastni konstrukce pro skupiny zdmé&rné vybranych informantii byly studentkou
analyzovany metodou otevieného kédovéni. Nasledné byla data syntetizovana do kategorii a
podkategorif, které byly doplnény slovnim popisem a ptehlednymi tabulkami. Analyza
rozséhlého objemu dat a jejich prezentace je vysoce kvalitni. Studentka si vybrala téma, které
vychazi z jejich osobnich profesnich zkuSenosti, vysledky a vystupy této prace budou mit tedy
realné praktické vyuziti, nebot' price muZze byt vyuZita jako dilezity zdroj pro nové
nastupujici sestry pro vykon svého povolani do véznic Ceské republiky.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Gstni
obhajobé: 1. ano
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Navrhovani klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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