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Ustav: Ustav oSetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce

Ndzev diplomové prace: Vyuziti eduka&nich materigli v prevenci kardiovaskuldrnich
onemocnéni

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. UzZite¢né a prosp&iné
4. Standardni troves
5. Neobvyklé

Cil préce a jeho naplnéni: 1. Vhodn& zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astedné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodng zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originélni — zdafil4
2. Logicka — systémovi
3. Logick4 — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodng

Préace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobr4, pouZity nejnovéisi dostu né pramen
3. Dobra, b&zné dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany poéet nebo kvalitu

Vybaveni préce (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimo#adné, funkeni
2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu

4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originélni, inspirativn{ nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobr4

3. Ptijateln4
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Predlozena diplomové prace o rozsahu 74 stran textu popisuje moZnosti edukaéniho plisobeni
sestry v prevenci kardiovaskularnich onemocnéni.

Teoreticka Cast prace je logicky fazena, obsahuje odkazy na vyuZité literarni prameny (86
liter. zdroji). Velmi kvalitn€ je propracovana kapitola tykajici se vlastni edukace (ve vSech
oblastech — vyZiva, pohybova aktivita, koufeni, stres), véetn& zplsobu vedeni edukace sestrou
(popis role sestry edukatorky).

V ramci vyzkumného Setfeni vedla diplomantka rozhovory se sestrami, lékafi i pacienty
(celkem 18 rozhovor®) a realizovala 3 pozorovani, jejichz pribéh zaznamenala do pfedem
ptipraveného pozorovaciho archu. Ziskané vysledky byly kategorizovany, zaznamenany
jednak do tabulek, déle slovné popsany. Domnivam se, Ze zpracovani n&kterych tabulek
nebylo pii interpretaci vysledkit nutné (jejich vyznam spatiuji piedeviim Vv identifikaci
probandd, jinde se jedna o duplicitu — tabulka ke kazdé kategorii a soutasn& popis zjisténcho
v textu); heslovité popisy v tabulce mohou byt zavadgjici a v textu jsou nasledné kvalitné
popsany (napt. tabulka 4, 5, 7, aj.).

V kvalitng zpracované diskusi komparuje autorka dosaZena zjisténi s literaturou, vlastnim
nazorem i vysledky navzajem.

Po strénce stylistické je prace zpracovana standardng; bohuZel jsem nalezla i gramatické
chyby (napt. napf. str. 24 — vypliva, str. 40 — rodinni piislusnici, pokud byly ptitomni).

Obsah je napsén jinym stylem a velikosti pisma.

I pres vyse uvedené piipominky (viceméné formalniho charakteru, které nesnizuji obsahovou
kvalitu prace) pfinasi predlozena diplomova prace uceleny piehled o moznostech edukacniho
plisobeni v prevenci kardiovaskularnich onemocnéni a nezastupitelnou edukacni roli sestry
v primarni i sekundarni prevenci.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobg: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobfe
4. nevyhovél

Otéazka k Ustni obhajobé prace:
Zaznamenala jste rozdil v pfistupu sestry k edukaci u sester se stfedodkolskym vzdélanim a
sestry (ve VaSem vyzkumu byla pouze 1) s vysokoskolskym vzd€lanim?
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