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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni diplomanta: Be. Michaela Tu$lova

Studijni obor: OSetiovatelstvi ve vybranych klinickych oborech
Vedouci diplomové prdace: Mgr. Dita Novékova, Ph.D.
Katedra/ ustav: Ustav o3etiovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce
Ndzev diplomové prdce: Soucasny stav oboru Détskd sestra a jeho dopady do praxe.
Volba tématu: 1. Mimorddné aktudlni

2. Aktualni pro danou oblast

3. Uzite¢né a prospéiné

4. Standardni troven

5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢4steéné naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Origindlni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
- Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobrd, béZn¢ dostupné prameny

- Nedostate¢nd - s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

BN~

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originélni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné ndzory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prdci Ize uplatnit v praxi
2. Prdci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodn4 pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobrd
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobrd
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobrd
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prdce dle posouzeni neni plagidt
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipad& vyskytu podobnosti DP s jinymi texty (v systému STAG):

0 % shody:

Zdivodnéni shody:

Zasadni pfipominky k diplomové préci:
1. nemdm
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Téma, které si autorka zvolila pro zpracovdni své diplomové prdce, je mimorddné aktudini.
Teoretickd cdst vhodnym zpiisobem uvddi do problematiky a pripravuje ctendre na praktickou Cdast
prdce. Celkovy dojem mirné narusuji stylistické a drobné formdlni nedostatky. Prakticka Ccast
diplomové prdce byla zpracovdna jako kvalitativné kvantitativni Setfeni, kdy pro sbér dat byla vyuZita
metoda polostrukturovaného rozhovoru, ankety a analyza dokumentii. Rozhovory byly kategorizovdny,
stanovené hypotézy statisticky testovdany. V diskusi studentka propojuje jednotlivé casti vyzkumného
Setfeni a objevuje se zde i viastni ndzor. Skoda, Ze autorka vice nevyuzila moznosti komparace s
literaturou.

Ke zpracovani diplomové prdace vyuZila autorka 78 literdrnich zdroji, z nichZ je 15 cizojazycnych.
Velmi positivné hodnotim pristup autorky ke zpracovani prdce a také planovany vystup z diplomové
prace, kdy chce autorka vysledky prezentovat v odborném tisku. V diplomové prdaci se objevuji
formdini a jazykové nepiesnosti. Diplomovd prdce splituje poZadavky kladené na tento typ praci a
hodnotim ji, i pFes vySe zminéné nedostatky, jako velmi dobrou.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobé: 1. ano
2 ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Nemam.

Datum: 29. 5. 2019 Podpis vedouciho diplomové prace..




