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Jméno a prijmeni diplomanta: Be. Lucie Vojéova

Studijni obor: OSetfovatelstvi ve vybranych klinickych oborech

Oponent diplomové prdce: ~ Megr. Zdeiika Pavelkova, Ph.D.

Katedra/ ustav: Ustav oSetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péée
Ndzev diplomové prdce: Pée o dolni konéetiny v dospélosti a ve staii

Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni

2. Aktuilni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéiné

4. Standardni urovern

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logickd — systémovi
3. Logickd — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobré, bézné dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Piinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze pFili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborni
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborng

b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Studentka si pro zpracovani diplomové prace vybrala zajimavé téma zamé&fené na péci o dolni
koncetiny v dospélosti a ve stafi. Cela prace je peclivé a &tive zpracovana. Teoreticka &4st
predklada uceleny prehled o dané problematice dospélosti a sta v souvislosti s peci o dolni
konCetiny veetné jejich onemocnéni a nésledné pé¢i o n&. Studentka vhodné dopliuje
informace o moZnostech vyuZiti kompenzaénich pomiicek, rolich sestry v pééi o dolni
konéetiny a vliv podiatrické péce. V empirické &asti k naplnéni cilii bylo zvoleno kvalitativni
Setfeni formou polostrukturovanych rozhovor. Ziskané vysledky jsou zaznamenany
v jednotlivych kategoriich a subkategoriich, které nasledné piehledns zobrazuje pomoci
schémat. Diskuze k zjidténému je velmi bohata i co se tyde komparace s literaturou a nechybi
vlastni nazor studentky. V zavéru prace studentka poukazuje na problematické oblasti. Na
zaklad€ toho vytvofila prakticky workshop a eduka&ni mapu, coZ hodnotim jako velmi
pfinosn€ nejen pro praxi, ale i vyuku.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobeé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jak byste aplikovala do praxe Vami vytvoieny workshop a edukaéni mapu, aby bylo efektivni
vyuziti vysledka prace?
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