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. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné¢ zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil. ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Origindlni — zdaiila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢na - s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy. pfilohy):

. Mimoftadné. funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Origindlni. inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Piinosy diplomové prace:

Uplatnéni diplomové price v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovéni

. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

B O

Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici

DD —



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti DP s jinymi texty (v systému STAG):
11% shody:
Zduvodnéni shody: jedna se o shodu danou neptrimou citaci. citaci zakona.

Zéasadni pripominky k diplomové praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢dstem prace:
teoreticka c¢ast, metodologie. vysledky. diskuze. zavér):
Predlozena prace pojednava podrobné o problematice ..podpory statu osobam se zdravotnim
postizenim®. Prace se vyznacuje prehledné a komplexné zpracovanou teoretickou ¢asti,
veéetné logického razeni ¢asti prace. Cilem prace bylo zjistit, jak vnimaji osoby se zdravotnim
postizenim podporu statu podle zakona ¢. 329/2011 Sb. ve vztahu k novele platné od
1.1.2018. V praktické ¢asti kladné hodnotim uceleny sbér dat sméfujici k vytycenému cili
studentky. Studentka vyuzila polostruktorované rozhovory pro naplnéni cile prace.
Velmi kladné hodnotim kapitolu Diskuse. V kapitole Diskuse pak schopnost studentky uvadet
ziskana data do souvislosti a formulovat zavéry a doporu¢eni. Autorka ziskané vysledky
srovnava s vlastnim nazorem a s nazorem odborniku zabyvajicich se touto tématikou.
Studentka také poukazala na komplikace. které tato problematika sebou nese.
Celkové zpracovani prace je velice zdarilé a svédei o zajmu studenta o tuto problematiku.
Prace je prehledné zpracovana. Prace svéd¢i o erudici autorky.
Vytka: kapitola Seznam literatury neni dle opatfeni. Drobné formalni chyby Groven prace
nesnizuji.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k astni
obhajobé: 1. ano

. ne

o]

. vvborné
. velmi dobfe

|
2
3. dobfe
4. nevyhovel /
Otazka k ustni obhajobé prace:
nekladu

Datum: Podpis vedouciho diplomové prace.. 1/" .............................
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