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Pracovni z4t€Z u pracovniki v socidlnich sluzbach v domové se

. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospéiné

. Standardni troven

. Neobvyklé

L O R O

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢4steéné naplnén
- Vhodn€ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dan¢ téma nevhodna
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. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobri, pouzZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobrd, b&Zné dostupné prameny

- Nedostatecna - s ohledem na poZadovany poéet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy diplomové prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Origindlni, inspirativni ndzory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nizor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1, Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci Ize uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Ptijateln4
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) yyborni
b) velmi dobra
c) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagidtorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat

b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v ptipadé vyskytu podobnosti DP s jinymi texty (v systému STAG):

% shody:

Zdavodnéni shody: Shoda v systému STAG je méné nez 5%. Tato shoda spodiva zejména
v citaci uvodniho prohladeni studenta, piima citace zdkonl a vyhlasek. Nelze posuzovat jako
plagiat.

Zasadni pfipominky k diplomové praci:

l. nemam

2. mam tyto:
Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢&astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaver):

Cilem této diplomové prace bylo zmapovat faktory, které ovliviiuji pracovni zatéz u
pracevnikil v socidlnich sluzbach v domove se zvlastnim rezimem.

Teoretickda ¢ast je zpracovana standartnim zplisobem a je pouzito dostateéné mnozstvi
citovanych zdroji (86). Jednotlivé kapitoly na sebe navazuji a tvofi dobry zaklad pro
empirickou ¢ast DP.

Vysledky jsou pifehledné strukturované a na konci kazdé podkapitoly nachazim piehledné
shrnuti vysledku a autorka uvadi konkrétni trsy k jednotlivym DVO.

V Zavéru pak nachazim celkové zhodnoceni stanoveného cile a doporuceni pro praxi.
Autorka DP pravidelné konzultovala a spolupracovala. Chtéla bych ocenit samostatnost
autorky DP a velky zdjem o zkoumanou problematiku.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
1. Uvadite, Ze pracovnici vnimaji supervizi negativné. Navrhnéte vhodny zpisob
zavedeni procesu supervize do organizace tak, aby byla souéisti jejich profesniho Zivota.




