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Abstrakt

Bakalaiska prace se zabyva hodnocenim krajinného razu katastralniho uzemi
Stranka u MSena, Tajnd a Ostry, které dohromady tvofi jeden celek. Hodnocené
uzemi se nachazi ve stfedoCeském kraji v okrese M¢lnik. V prvni ¢asti prace jsou
podany informace o krajiné, krajinném razu, jeho ochrané a metodickych postupech

hodnoceni krajinného razu formou reserse.

Vyzkumna ¢ast se zaméfuje na analyzu a zhodnoceni uzemi Stranka, na
zéklad¢ identifikovanych pfirodnich, historickych a kulturnich znaki krajinného
razu, a jejich naslednou klasifikaci dle vyznamu, projevu a cennosti. Na tomto
zaklad¢é byla urCena mira dochovalosti krajinného razu, jeho estetickd hodnota a
stupent ochrany. Na podkladech této analyzy bylo pak mozné vyhotovit i konkrétni

navrhy na zvySeni hodnoty krajinného razu.

Klic¢ova slova: krajina, krajinny raz, hodnoceni krajinného razu, ochrana krajinné¢ho

razu, katastralni izemi Stranka

Abstract

My thesis deals with the evaluation of the landscape in the cadastral territories
Stranka u MSena, Tajna and Ostry, that together form one landscape unit. The
evaluated area is situated in the Central Bohemia region, in the Mélnik district. The
first part of my thesis gives general information describing the landscape, its
protection and methodology of landscape evaluation in the form of a research.

The research part focuses on the analysis and evaluation of the Stranka
territory, based on the well- known natural, historical and cultural features of this
specific landscape and their consequent classification sorted by importance, visible
features and value. In compliance with these facts we have identified the percentage
of survival of the landscape, its aesthetical value and the degree of protection. Using
the summary of this analysis, | was able to work out specific suggestions to increase

the landscape value.

Key words: landscape, landscape character, landscape character assessment,

landscape character protection, cadastral area Stranka.
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1 UVOD

Téma a obsah své bakalafské prace jsem si vybrala, protoze mam
k hodnocené krajin¢ osobni, citovy vztah, nebot’ jsem se zde narodila, prozila krasné

détstvi i cely sviij dosavadni zivot.

Zdalo se mi zajimavé zhodnotit zndmou oblast z hlediska krajinného razu a
zaroven navrhnout vhodné zmény vyplyvajici z potencialu mistni krajiny a tim zvysit

hodnotu krajinného razu dané oblasti.

Pfi terénnim pruzkumu jsem zjistila, kolik moznosti zdejsi krajina nabizi ke
zvyseni hodnoty krajinného razu a tim i zvyseni jeho ochrany. Z toho diivodu ve své

praci navrhuji zmény nékterych ptirodnich, historickych a kulturnich znakt a jevu.

Je vsak otazkou, zdali mnou navrhované zmény maji Sanci uspét, kdyz proti
nim stoji velmi silny protivnik v podob¢ intenzivniho zemédélského hospodaieni.

Ale mohu doufat, ze je realné n¢které z mnou navrhovanych zmén prosadit.
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2 CIiL PRACE

Cilem mé¢ bakalarské prace je zpracovani literarni reSerSe na téma ,,Hodnoceni
a ochrana krajinného razu“ a vlastni prizkum a vyhodnoceni krajinného razu
v feSeném uzemi katastru Stranka u MsSena. Na zavér pak navrzeni mozného

navyseni hodnoty krajinného razu zkoumané oblasti.
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3 LITERARNI RESERSE

3.1 Krajina

Krajinu vnimame jako nedilnou soucast zemského povrchu a to jiz od jeho
vzniku. Od pocatku se krajina stale pfetvari, a to az do soucasnosti. Tvar krajiny
pretvarely piirodni vlivy a pozdéji i ¢lovék. Pocatek jeho plisobeni na krajinu je v
obdobi neolitu, kdy se zacal kromé lovu a sbéru vénovat i obdélavani pudy a

hospodareni na ni (Ingegnoli, 2002)

Dal$imi mezniky ve spolecné historii lidstva a krajiny byli zajisté 1 Sttedovéka
kolonizace (2. polovina 12. - 14. stol.), Baroko (Barokni mozaika u nés cca 1650-
1780 ), Primyslova revoluce (u nés cca 1780-1900) a Socialistickd krajina (1948-
1989) (Loko¢, Lokocova, 2010). Diky témto zdsahiim cloveka se krajina ptirodni
méni v tzv. krajinu kulturni. To je takovd krajina, kterou cloveék pretvarel
zemédélstvim, lesnictvim, vodnim hospodafstvim, tézbou, urbanizaci a dopravou s
cilem promény ke svému prospéchu (Bucek, 2005). Tim se zacal zadsadn¢ ménit i

krajinny raz.

Krajinny rdz je vyznamnou hodnotou dochovaného piirodniho a kulturniho
prostfedi. Je dan specifickymi znaky, které vytvareji v krajiné razovitost, tedy
jedinecnost a odliSnost. Tyto jednotlivé znaky a zachovalost jsou v ramci
jednotlivych tzemi zastoupeny v rizné mife, tudiz jim je udé€len i rlzny stupen

ochrany (Vorel, 2004).

3.1.1 Definice krajiny

Pojem krajina je pojmem pivodné starogermanskym. V raném stiedovéku
byla krajina definovana jako prostor, nebo pozemek obhospodatovany jednim
hospodafem. Jinak to Ize vysvétlit jako prostor viditelny z jednoho urcitého mista,
nebot’ déale za horizontem se jiz vyskytovaly krajiny jiné (Sklenicka, 2003).
V riiznych védnich oborech je termin krajina pouzivan v rizném smyslu, z ¢ehoz pak
vyplyva mnohozna¢ny, nestaly a obsahové labilni vyznam tohoto pojmu. Kazdy

z dotcenych oboril definuje krajinu jinak.
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Geomorfologie chéape krajinu v ramci vyvoje zemského povrchu jako jeho vice
¢i méné stejnorodou ¢ast. Ta se vyznacuje urcitou strukturou jednotlivych slozek a

jejich pfirozenymi vzajemnymi vztahy (Mezera, 1979).

Z hlediska geografie je krajina vniména jako ¢ast povrchu Zemé, ktera je od
odlisnych krajin oddélena piirozenou geografickou hranici a uvnitf tohoto
ohrani¢en¢ho prostoru ma urcéity charakter na zakladé¢ svych polohovych vztaht,

vzajemného plisobeni jevi a svého vnéjSiho obrazu (Troll, 1950).

Jednu z krajiné-ekologickych definic uvadéji Forman a Godron (1986) a
chédpou krajinu jako heterogenni ¢ast zemského povrchu, skladajici se ze souboru
vzajemné se ovliviujicich ekosystémd, ktery se v dané ¢asti povrchu v podobnych

forméatech opakuje.

Z pojeti historického je krajina uzemim, které se po urcitou dobu svérazné
vyvijelo geopoliticky, hospodaisky a kulturné v zévislosti na ptirodnich podminkach

danych zemépisnou polohou (Sklenicka, 2003).

Zakon ¢. 114/1992 Sb. O ochrané piirody a krajiny definuje pojem krajina
takto: ,,Krajina je ¢ast zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvotrena

souborem funkéné propojenych ekosystému s civilizaénimi prvky.*

3.1.2 Kategorizace krajiny

Na zéklad¢ antropogenniho ovlivnéni krajiny lze rozdélit krajinu na ptirodni a

kulturni.
A. Krajina pfirodni a pfirozend

Krajinou pfirodni se rozumi takova cast zemského povrchu, ktera byla
formovana pouze pfirodnimi, abiotickymi a biotickymi silami a nezasahl zde clovek
nebo jen minimaln€. Pfirozenou krajinou je pak krajina s pfirozenou vegetaci,
vyjimaje oblasti se zcela nepfiznivymi podminkami pro vegetaci (Moravec, 2004).
Krajina blizka piirozené je ta, kde pfevaZzuje pfirozend vegetace, ale je jiz
antropogenn¢ ovlivnéna (Sklenicka, 2003). Je nutno podotknout, Ze dnes jiz tézko

budeme hledat ¢ast nasi krajiny, ktera by nebyla lidskou ¢innosti ovlivnéna alespon

13



minimaln¢, naptiklad zménami v ovzdusi. Willis, Gillson a Brncic (2004) konstatuji,

ze mirné lidské zasahy nalezneme i v odlehlé Papui- Nové Guinei nebo Amazonii.
B. Krajina kulturni

Cinnosti ¢lovéka ovlivnily piirodni krajinu a jeji slozky natolik, Ze daly
vzniknout krajin¢ kulturni. Vztahy ¢lovéka a krajiny jsou slozité nejen proto, ze
Clovek je jeji soucasti, ale sam ji 1 pietvari, tak jako krajina pietvati jeho ve slozitych
procesech koevoluce (Miko, Hosek, 2009). Svobodova (2011) oznacuje jako
vyznamny meznik ve vyvoji vztah mezi krajinou a clovékem obdobi neolitu, kdy
clovek preSel z lovu a sbéru k zemédelstvi a trvalému osidlovani. Faktory, které se
nejvyznamnéji podilely na pfeménach krajiny piirodni v krajinu kulturni, jsou

zemeédélstvi a lesnictvi.

Naptiklad Cilek (2005) se ve své knize Krajiny vnitini a vnéjsi zmiiluje o
¢lenéni krajiny na vnitini (inscape) a vnéjsi (landscape). Za vnéjsi krajinu povazuje
skute¢nou, fyzickou krajinu, zatimco za krajinu vnitini lidskou dusi. Cilek hovoii o
tom, ze Clovek vytvaii k obrazu svému urcity typ krajiny, kterd jej zpétné ovliviiuje a

¢

dotvafti. Dodava: ,, Stardme-li se o krajinu, starame se také o svoji dusi. *

3.1.3 Krajina a p¥iroda Ceské republiky

Krajinu, nachéazejici se téméf na celém naSem tUzemi, lze nazvat krajinou
kulturni. Odréazi se v ni kulturni, technické a ekonomické vlivy, které piisobily ve
vSech dobach jejiho vyvoje. Vyvoj krajiny spociva nejen v dlouhodobém vzajemném
ovlivilovani pfirody a kultury, ale 1 v nafizenich, kterd jsou schopna znatelné
pfemeénit krajinu ve velmi kratkém obdobi (Loko¢, Lokocova, 2010). Je tedy nutné
vnimat 1 takové zmény v krajiné, které maji souvislost s vyvojem spolecnosti,

rozvojem femesel, stavebnictvi a zpisoby hospodareni (Vorel, Kupka, 2011).

V krajin€ jsou patrné stopy clove€ka, jeji osidlovani a nasledné zameérné
kultivovani, jiz od doby neolitické revoluce. O té se da hovofit jako o dob¢, kdy si
cloveék osvojil vyrobni hospodarstvi a misto sbéract a lovcll nastoupili zeméedélci.
Pravé zemédélstvi se stalo az do konce 18. stoleti rozhodujici krajinotvornou ¢innosti
(Low, Michal, 2003). Toto obdobi lze tedy také jinak pojmenovat jako obdobi

ptechodu z pfisvojovaciho k produktivnimu zemédélstvi.
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Ptichod stfedovéké kolonizace pfinesl zasadni zvrat ve zméndch krajiny.
Odlesnovanim a celkovou zménou krajinného rdzu vznikaly intenzivné vyuzivané,
silné mozaikovité, pastevné polni krajiny parkového razu (Lokoc¢, Lokocova, 2010).
Vyvoj krajiny zaznamenal ndhly zlom, ktery nastal v rGznou dobu v rtznych
oblastech Moravy i Cech, zatim co spole¢nost se vyvijela pozvolng. Siteni osidlovani
doslo az do podhorskych oblasti, coz vedlo k dal§imu odlesiiovani, vysouseni pud,
zakladani dalSich mést, vesnic, rybnikt ¢i doli (Jelinek, 1999). V obdobi pozdniho
sttedovéku pak podle Vorla a Kupky (2011) dochazelo k osidlovani i vysSich
podhorskych a horskych oblasti.

Ke konci 15. stoleti a zacatkem 16. stoleti v obdobi renesance dochazelo
k vrcholnému rozvoji ¢eského rybnikafstvi, vznikaly vyznamné rybniéni soustavy
v ramci Slechtickych statkli a to pfedevSim v oblastech Tteboiiska, Podébradska a
Pardubicka. Zrovna rybniky, 1 kdyzZ mnohé znich postupem cCasu zanikly, daly
uréitym oblastem Ceské republiky typicky raz (Vorel, Kupka, 2011). Toto obdobi
vSak pfineslo i dal§i vyznamné zmény do nasi krajiny. Kromé rybnikd a rybni¢nich
soustav zde vznikaly i mlyny, pivovary, huté, sklarny a ov¢iny, které zanechaly

V historii krajiny vyraznou stopu az do dnesni doby.

Barokni krajina se stava vice organizovanou s mnohymi estetickymi prvky pod
taktovkou jednotlivych panstvi. V drZzeni panskych statkl je 1 vétSina
obhospodatované pldy. Typickymi prvky barokni krajiny jsou dle Semotanové
(2014) zvinény terén s mozaikou drobnych poli, husta sit” silnic a cest lemovanych
stromovymi alejemi, sakralni vesnickd architektura s dominantami baroknich
kostelti, drobna architektura ve volné krajiné (bozi muka, ktize, kaplicky) a esteticky
motivované upravy krajiny — barokni zahrady a krajinné parky ve spojeni se
zdmeckymi budovami. A pravé tyto arealy a drobné dil¢i upravy jsou podle Vorla a
Kupky vyznamnym rysem harmonie ¢eské krajiny. V praci s Kkrajinou byly
vyuzivany protikladné vztahy, jako napft. clovék versus piiroda, tvlirce a material, fad
a chaos (Loko¢, Lokocova, 2010). Ptipustna byla pouze upravena Krajina, tzv.

,,divoc¢ina‘“ nikoli.

S ptichodem primyslové revoluce a rychle se rozvijejici dopravy pfisla do
krajiny 1 vyrazna estetickd degradace. Zasahy clovéka v pribéhu primyslové

revoluce byl ménén rdz krajiny velmi vyrazné€. PfedevS§im rozvojem silni¢ni sité,
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progresivni tézbou nerostného bohatstvi (pfedevsim hnédého a cCerného uhli),
procesem urbanizace a v neposledni fadé melioracemi. Toto v§e zanechalo v krajiné
vyraznou lidskou stopu. S primyslovou revoluci souvisi rozvoj zelezni¢ni dopravy,
kde byl pfelomovych vynalez parniho stroje. Do krajiny vnasi nové prvky — zafezy,
naspy, nadrazi, tunely a mosty. Spole¢n¢ s rozvojem meést a prumyslové vyroby
v tovarnach dévaji krajiné novy a neotiely raz, ve své dobé pozitivné vnimany.
Zaroven ale v krajiné zacinaji pusobit stresové environmentalni prvky — masivni

znecistovani vody a ovzdusi (Bucek, 2005).

Vyvoj krajiny a zeméd¢lstvi, v obdobi ctyficeti let po skonceni druhé svétové
valky, spojeny se zna¢nymi politickymi a demografickymi zménami, pfinesl i zna¢né
zmeény a zasahy do krajiny, ale malokdy ty, co by krajinu zhodnocovaly. Po néastupu
komunistické strany k moci se zacala jejich ideologie promitat i do krajiny (Low,
Michal, 2003). S ptfichodem centralniho planovani a ruSeni soukromého vlastnictvi
se krajina stava pouhym vyrobnim prostorem. Strana urCovala veskeré déni a Ceska
krajina podléhala nafizenim, ukolim a planim (Loko¢, Lokocova, 2010). K
zavaznym, zasahim do krajiny patfila pfedevsim kolektivizace zeméd¢lstvi po roce
1949. Vznikaly pozemky s mnohondsobn¢ vétsi rozlohou (Semotanova, 2014).
Zeméd¢elska krajina byla jednotvdrnd, madlo Cclenita, znaéné ohrozena erozi, s
vysokym zornénim a nedostatkem mezi a polnich cest. Dale byly devastovany dalsi
krajinné prvky jako louky u pramenii a v nivach fek a potoktli, rozptylend zelen,
remizky ¢i uvozy. Dle Jelinka (1999) desitky let trvajici pozemkové Gpravy doslova
smetly tyto prvky. Plochy zemédélsky nevyuZité byly zrekultivovany (Lokoc,
Loko¢ova, 2010). Do krajinného reliéfu zacind znacné zasahovat rozvoj
automobilismu, ktery méni cestni sit’ a vystavuje sit’ dalnic, a dale pak budovani
prehradnich nadrZi a celych vodohospodaiskych soustav (Semotanova, 2014). TéZba
a prumysl zadsadné meéni rdz predevsim krajiny severomoravské. Socialistickd vlada
méla na jedné strané za nasledek zpustosSeni kulturnich a ptirodnich hodnot, na strané
druhé pak vznik desitek chranénych krajinnych oblasti a pamatkovych rezervaci

(Lokoc¢, Lokocova, 2010).

Vyvoj krajiny v dneSni dob& dospél do znacné problematické faze, avSak
lidstvo si zacind uvédomovat dilezitost zivotniho prostiedi a zachovani krajiny také
pro budouci generace. Sice dochéazi k rozvoji podnikani a hospodaieni v krajing, ale

pfechodem od centrdln¢ ftizeného hospodaistvi k menSim hospodéiskym celkiim
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dochdzi i k obratu ve vyvoji krajiny. Témito zménami v hospodafeni se méni i
krajinny raz (Greslova Kuskova, 2013). Probihaji restituce, privatizace, ke slovu se
dostavaji nové formy pozemkovych uprav a uzemniho planovani a nové
krajinotvorné programy. Diky témto a dal$im krajinotvornym procestim a aktivitam
se podle Skleni¢ky (2003) dokdzal béhem 90. let vyznamné zmeénit vyvoj krajiny na
pocatku 21. stoleti.

V Ceském zeméd€lstvi dochazi k ¢im dal intenzivnéj§imu vyuzivani Grodné
pudy, kdezto pozemky s méné¢ Urodnou plidou jsou zatraviiovany a zalesnovany.
K zalesnovani dochéazi hlavné v horskych oblastech. Toto je tim pozitivnim prvkem.
Na druhou stranu dochdzi k castému vyuzivani kvalitni zeméd¢€lské pidy k jinym nez
zemédelskym uceliim, viz vystavba ,na zelené louce™. Také velky rozmach
vyuzivani novodobych obnovitelnych zdroji energie (stavby fotovoltaickych a
vétrnych elektraren apod.) vzhledu krajiny nepomaha (Novékova, 2014). Takzvana

energetickd krajina oku pfili§ nelahodi.

3.2 Krajinny raz

3.2.1 Krajinny raz a jeho ochrana

Pfedmétem této prace je predevSim krajinny raz. Ten je uddvan specifickymi
rysy a znaky krajiny, které spolecné tvofi jeji jedinecnost a odliSnost (Vorel et al.,
2004). Raz krajiny je pro nas vyznamnou hodnotou piirodniho, kulturniho a
historického prostiedi urcitého mista ¢i oblasti, které se dochovalo, a proto je potteba
ho chranit pted znehodnocovanim cinnostmi sniZujicimi jeho estetickou a ptirodni
hodnotu. Ochrana krajinného razu byla zpocatku pracovni ndplni okraslovacich
spolkil (Zajoncova, 2009). V dnesni dob& kdy nas ovliviiuje rychly technicky pokrok
a zvySujici se lidské aktivita v krajin€, muselo dojit k za€lenéni krajinné¢ho razu do
platné legislativy ochrany kulturni krajiny Ceské republiky i celé Evropy
(Svobodova, 2011).

V Ceské republice je krajinny raz legislativné zakotven v stézejnich zdkonech,
které se tykaji problematiky ochrany krajiny a krajinného razu a to jsou:
= zdkon €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny

= zékon €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu
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= zakon €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci
= zékon ¢. 139/2002 Sb., o pozemkovych upravach a pozemkovych uradech

Zakladnim pramenem definujicim pojem krajinny raz je zakon ¢. 114/92 Sb., o
ochran¢ piirody a krajiny, dale jen ,,zakon®. Zakon se krajinnému razu vénuje v ¢asti
obecné ochrany piirody a krajiny v §12 Ochrana krajinného razu a pfirodni park, a to

V nasledujicich odstavcich:

(1) Krajinny raz, kterym je zejména piirodni, kulturni a historicka
charakteristika ur¢it¢tho mista ¢i oblasti, je chranén pted Cinnosti snizujici jeho
estetickou a pfirodni hodnotu. Zasahy do krajinného rdzu, zejména umistovani a
povolovani staveb, mohou byt provadény pouze s ohledem na zachovani
vyznamnych krajinnych prvki, zvlast¢ chranénych uzemi, kulturnich dominant

krajiny, harmonické méfitko a vztahy v krajiné.

(2) K umistovani a povolovani staveb, jakoz i jinym cinnostem, které by
mohly snizit nebo zménit krajinny raz, je nezbytny souhlas organu ochrany pfirody.
Podrobnosti ochrany krajinného razu mtize stanovit ministerstvo zivotniho prostredi

obecné zdvaznym pravnim predpisem.

(3) K ochran¢ krajinného razu s vyznamnymi soustiedénymi estetickymi a
pfirodnimi hodnotami, ktery neni zvlasté¢ chranén podle Casti tfeti tohoto zékona,
muze organ ochrany pfirody zfidit obecné zdvaznym piedpisem piirodni park a
stanovit omezeni takového vyuziti zemi, které by znamenalo zniCeni, poSkozeni

nebo ruseni stavu tohoto tizemi.

(4) Krajinny rédz se neposuzuje v zastavéném Uzemi a v zastavitelnych
plochéch, pro které je izemnim planem nebo regulacnim planem stanoveno plosné a
prostorové uspofddani a podminky ochrany krajinného rdzu dohodnuté s orgdnem

ochrany piirody®.

9a) § 43 odst. 1 a § 61 odst. 1 zdkona ¢. 183/2006 Sb., 0 uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon).

Kazda krajina si zasluhuje jiny stupein ochrany. Vys$s$i mirou by mély byt

chranény oblasti, kde je krajinny rdz dobie dochovan, nebo kde je zvIast’ uziteny ¢i
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vzacny (Low, 1999). Zakon se ddle zmifiuje o povinnosti zachovavat vyznamné
krajinné prvky, zvlast¢ chranénd Gzemi, kulturni dominanty krajiny, harmonické

méfitko a vztahy v krajin¢€ (Zajoncova 2009).

Vyznamné krajinné prvky (déale jen VKP) jsou definovany v §3 zdkona jako
ekologicky, geomorfologicky nebo esteticky hodnotna cast krajiny utvarejici jeji
typicky vzhled nebo piispivajici k udrzeni jeji stability. Zakon urcuje jako VKP lesy,
raselinisté, vodni toky, rybniky, jezera, udolni nivy nebo tzv. VKP registrované
organem ochrany ptirody dle §6 (moktady, stepni travniky, remizy, meze, trvalé
travni plochy, nalezi$t€¢ nerosti a zkamenélin, umélé i pfirozené skalni utvary,

vychozy a odkryvy).

Dalsi ochrana krajinného razu funguje i skrze uzemni systémy ekologické
stability krajiny a zvIasté chranéna tzemi, ktera jsou rovnéz v §3 zakona definovana:
Uzemni systém ekologické stability krajiny (dale jen "systém ekologické stability")
je vzajemné¢ propojeny soubor pfirozenych i pozménénych, avSak ptirodé blizkych
ekosystému, které udrzuji pfirodni rovnovahu. RozliSuje se mistni, regionalni a
nadregionalni systém ekologické stability.

Zvlasté chranénd uzemi jsou uzemi pfirodovédecky C¢i esteticky velmi
vyznamna nebo jedinecna a lze je tak prohlasit za zvIasté chranénd a pfitom se urcuji
podminky jejich ochrany. §14 zékona dé€li zvlasté chranéna tzemi do kategorii a to

jsou:

a) narodni parky

b) chranéné krajinné oblasti,

¢) narodni pfirodni rezervace,

d) ptirodni rezervace,

Dle Michala (1999) zakon vyjadfuje zamér, aby organy ochrany pfirody
chranily nejen zvlasté chranénd Gzemi a vyjmenované druhy rostlin a Zivocicht, ale

aktivng pfispivaly k péci o celé uzemi beze zbytku, zejména z hlediska zachovani

bohatosti a pestrosti krajinnych typt, jejich estetickych a ptirodnich hodnot.
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Kazda krajina ma svlij raz (Michal (1/1997), a kazdou krajinu lze popsat
pomoci pfirodnich, kulturnich a estetickych charakteristik (Vorel, Kupka, 2011).

Krajinny raz je ovsem v riiznych lokalitach rizné vyrazny a rtizn¢ Citelny.

Znaky jednotlivych charakteristik krajinného rdzu mohou byt dobfe zfetelné a
spoluvytvaii jedinecnost vizudlniho pohledu do kraje. V takovych typech krajiny
byvaji zastoupeny cenné piirodni a estetické hodnoty a Casto 1 jiz zminéna zvlasté
chranéna uzemi, VKP, kulturni dominanty, harmonické méfitko a vztahy (Vorel,

Kupka, 2011).

Ne kazda krajina ma sviij raz tak vyrazny a Citelny. V téchto krajinach nejsou
znaky krajinného razu piili§ ztetelné, ty vyraznéjsi se objevuji ziidka a tak krajina

neni ni¢im specifickd a ani zajimava (Vorel, Kupka, 2011).

3.2.2 Hodnoceni krajinného razu

Aby bylo mozné krajinny raz chranit, je potieba védét co chranit, tedy veédet,
¢im je dand krajina typicka a charakteristicka, jaké jsou jeji hlavni znaky a hodnoty.

A k tomu se v praxi vyuZzivaji dva typy hodnoceni krajinného razu.

(AOPK, 2016) uvadi jako prvni zpiisob preventivni hodnoceni dané oblasti
krajinného razu, které se pak dé€li na menSi jednotky, kde jsou popisovany
charakteristiky a hodnoty krajiny. Takovy podklad se da vyuzit nejen jako
zhodnoceni estetickych a ptirodnich kvalit krajiny, ale 1 jako zjiSténi méfitka krajiny
a navrh ochrany kladnych hodnot tvoficich celkovou hodnotu krajinného razu

daného tzemi (Bukacek, Matéjka, 20006).

Druhym zptGsobem je hodnoceni kauzilni a mini se jim posouzeni vlivu
konkrétniho zdméru na kvalitu krajinného rdzu daného izemi a déle se vyhodnocuje
akceptovatelnost navrhovaného zdméru z hlediska ochrany krajinného razu. Tato
forma ochrany dle Svobodové (2011) mnohdy navazuje a vychazi z dfive

provedeného preventivniho hodnoceni.

Bukécek a Matéjka ve své verzi metodiky z roku 1999 zminuji i tieti verzi
hodnoceni a to tviir¢i, které se zaméfuje na tvorbu v krajiné s narusenou kvalitou
krajinného rdzu a eliminaci negativnich projevil v krajin¢.
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3.2.3 Metodické postupy hodnoceni krajinného razu

Z dtvodu velmi Siroké definice a t€Zko uchopitelného pojeti krajinného razu v
legislativé existuje v Ceské republice rozsahla $kala odbornych nazord, vykladd a
stanovisek v oblasti uplatinovani krajinného razu vcetné jeho hodnoceni a ochrany v
praxi. Vysledkem je mnozstvi pojednani a metodickych postupi, které se zabyvaji

hodnocenim krajinného razu.

Jako jedna z prvnich byla vydana metodika z podnétu Spravy CHKO Ceské
republiky. Vypracovana byla kolektivem Bukécek, R., Matéjka, P. (1997). Spociva
Vv biografickém pftistupu, ktery nepracuje tolik s abstraktnimi pojmy jako estetika, ale
zameétuje se spiSe na krajinnou strukturu. Dale nasledovaly metodiky z let 1999 a
2006 od stejnych autord. Verze z roku 1999 uvadi jiz zminéné tfi formy ochrany
krajinného rdzu a to preventivni, kauzalni a tviréi. Tato metoda hodnoceni
krajinného rdzu vychéazi z jeho ochrany a tvorby, respektive ochrany takovych
charakteristik, které jsou vyraznymi atributy pfirodni a estetické kvality krajiny.

Eliminuje charakteristiky tuto kvalitu snizujici. Metodika spociva:
e v determinaci jeho zakladnich charakteristik v daném tzemi

e v diferenciaci daného tizemi na specifické uzemni celky (krajinné celky,

krajinné prostory)

e Vv determinaci a sestaveni seznamu charakteristik krajinného razu tvotrenych

krajinnymi sloZzkami, krajinnymi prvky nebo jejich soubory
e ve stanoveni vyznamu a projevu kazdé charakteristiky krajinného razu

e v hodnoceni prostorovych vztahi charakteristik krajinného razu -

krajinnych slozek a prvki

v neposledni fad€ ve stanoveni navrhu ochrany a ochrannych limitt
Zpracovani hodnoceni 1ze délit do dvou urovni:

1) Ramcové hodnoceni vétsiho tizemi (oblasti), které ptresahuje 50 km? a

mize dosahovat aZ okolo 1000 km?.
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2) Hodnoceni vyznamného krajinného prostoru piedstavuje sestaveni sady
vystupnich materialii slouzicich pro ochranu krajinného razu izemi malého
rozsahu. Hodnoceni vyznamného krajinného prostoru je vhodnym
nastrojem pro ochranu (i tvorbu) krajinného rdzu malych uzemi se
specifickymi vlastnostmi (esteticky exponovana uzemi), kde nebylo
provedeno (neni redlné, nevyplati se) hodnoceni ramcové. V tomto piipade
chybi vymezeni krajinnych celkit a vyhodnoceni jejich charakteristik

(Bukacek, Matéjka, 1999).

V posledni verzi metodického postupu zroku 2006 Bukacek piedklada
preventivni hodnoceni krajinného razu ve ctyfech zékladnich krocich, které vsak
vznikly slou¢enim plvodnich, jiz zminénych, Sesti krokti. Dale se pak tato verze
zabyva feSenim Cisté preventivniho hodnoceni krajinného rdzu a moznostmi jeho
vyuziti. Bukacek zde nepracuje s charakteristikami, ale se znaky téchto
charakteristik. Jeden znak miuZze byt nositelem i nékolika charakteristik (pfirodni,

kulturni 1 historické).

V metodické publikaci ,,Krajinny raz* (Low, J., Michal, 1., Kostelec nad
¢ernymi lesy, Lesnickd prace, 2003) je uveden metodicky postup autori. Za zakladni
metodicky problém autofi povazuji stanoveni miry zachovalosti krajinného rdzu a tak
se metodika zabyva nékolika zdkladnimi otazkami a to kde prioritné a jak pfisné
chranit krajinny raz a jakym zpisobem v konkrétnim misté. V metodice je
individudlni ¢lenéni krajiny daleko vice vizualn€ pojato. RozliSuje pohledové spojité
krajinné celky, v§ima si krajinnych ohraniceni a horizontii ¢i krajinnych os a poli.

Metodické zdsady hodnoceni krajinného razu realizuji na dvou tGrovnich:

e Celostatni uroveit ma za ukol rychle a operativné vyhodnotit celé tizemi CR
z hlediska krajinného rdzu pro potieby koncepcniho planovani ustfednich

organu statni spravy.

e Mistni troven podrobné zhodnoceni krajinného rdzu v uréitém uzemi.
Vychazi z potfeb ochrany krajinného rdzu ve vyznamnéjSich tzemich

(napt. NP, CHKO) nebo v uzemich dotcenych vyznamnym zasahem

Patrn€ nejpouzivangjsi z metodik hodnoceni krajinného razu je prace autort

tizenych Doc. Ing. arch. Ivanem Vorlem, CSc. ,,Metodicky postup posouzeni vlivu
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navrhované stavby, Cinnosti nebo zmény vyuziti uzemi na krajinny raz* (2004).
Metoda postupu je zalozena na charakterové a prostorové odliSnosti uzemi a zavadi
kroky vyuzivajicich metod, pouzivanych v architektuie a krajinarské kompozici,
vyuziva standardizovanych krokti hodnoceni a objektivizovanych, vSeobecné
pfijimanych soudl. Principem je rozlozeni hodnoceni a posuzovani na dili,
samostatnég fesitelné kroky, v nichz je transparentnim zptisobem vyjadien vysledek a

do zna¢né miry se tedy eliminuje subjektivita hodnoceni. (Vorel et al. 2004).
Postup ma tfi etapy:

e Vymezeni hodnoceného uzemi (dotéeny krajinny prostor). Vymezeni
dotéeného krajinného prostoru na zékladé vlastnosti posuzovaného

zameéru (stavby).

e Hodnoceni krajinného razu dané oblasti a mista. Hodnoceni slouZzi k

popsani znakt krajinného rdzu dané oblasti nebo mista.

e Posouzeni zdsahu do krajinného razu. Posuzovdni hodnoti miru a

unosnost zmén, které dany zdméer mize v daném misté zpisobit.
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4 MATERIAL

Pro zpracovani této bakalaiské prace byla vybrana mal4 obec Stranka, leZici ve
Stredoteském kraji pii severovychodnim okraji okresu Mélnik. Resené tuzemi tvoii 3
katastralni izemi a to Stranka u MSena, Ostry a Tajn4, ktera tvoii jeden celek. Obec

lezi v nadmoftské vysce 309 m.n.m. Katastralni izemi zaujima plochu 8,78km?.

Mapa ¢. 7: lokalizace izemi

Legenda
@ venik
D Stredocesky kraj

/] Katastralni tizemi Stranka

0 02 04 0,8 1,2 1,6
- e s Kilometers

Zdroj: vlastni zpracovani, 2019
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5 METODIKA

5.1 Stanoveni metodického postupu

Tato prace byla inspirovana vydanymi metodickymi postupy zamétujicimi se
na hodnoceni krajinného razu: Metodicky postup posouzeni vlivu navrhované
stavby, Cinnosti nebo zmény vyuziti izemi na krajinny raz (Vorel a kol., 2004) a
Krajinny raz (Michal, Low, 2003). Objem jednotlivych praci byl uzpiisoben této
bakalaiské praci. V souladu s vybranymi metodickymi postupy bude vypracovano
hodnoceni pfirodnich, kulturnich a historickych charakteristik, néasledné¢ pak
identifikace a klasifikace znak krajinného razu. Vysledny postup prace bude
doplnén, vzhledem ke stavu krajiny, zejména o ndvrhy a opatieni pro zlepSeni
typického krajinného razu mist v zdjmovém uzemi. Pro ucely této bakalatské prace je

pouzit nasledujici metodicky postup:
e Vymezeni prostoru pro hodnoceni krajinného razu
e Hodnoceni krajinného razu vymezeného krajinného prostoru

- Obecnd charakteristika oblasti krajinného razu slouzi ke zjiSténi
krajinnych  souvislosti a soucasn¢ k identifikaci obecnych
charakteristickych rysti vymezené oblasti krajinného rdzu jako jsou
klimatické podminky, geomorfologie, biogeografie, soucasné vyuziti

krajiny, potencionalni vegetace, fauna a flora

- identifikace znakli urcujicich krajinny rdz, tedy znak pfirodnich,

kulturnich a historickych charakteristik (vlastni terénni priizkum)

- klasifikace nalezenych znakt dle jejich projevu (pozitivni, neutralni,
negativni), vyznamu (zasadni, spoluurujici, doplnujici) a cennosti

(jedine¢né, vyznacné, bézné)

- vyhodnoceni a posouzeni identifikovanych znaki charakteristik,
zhodnoceni krajinného rdzu vybraného uzemi po strance estetické

hodnoty, stupné ochrany a dochovalosti.

e Navrh na mozné zvySeni hodnoty krajinného razu.
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5.1.1 Identifikace znaki a hodnot urcujicich krajinny raz

Ptirodni, kulturni a historickd charakteristika krajinného razu se projevuje
soustavou znaku a jevu, které je mozné v krajiné identifikovat. Pficemz jde vzdy o
fyzickou piitomnost téchto znakd. Neméné dulezity je i jejich vizualni projev v
krajinné scéné¢.

Znaky a hodnoty urcujici razovitost krajiny katastralniho tizemi Stranka byly

Vv této bakalaiské praci identifikovany nasledné:
Prirodni charakteristiky:

- klimatické podminky

- hydrologické poméry

- geomorfologické poméry

- geologické poméry

- pedologické poméry

- biogeografické ¢lenéni

- fytogeografické ¢lenéni

- geobiocenologicka typizace

- potenciondlni pfirozena vegetace
- flora

- fauna

- zvlasté chranéna Gizemi a pamatné stromy

- pfirodni a ptirod¢ blizké ekosystémy
Kulturni a historické charakteristiky:

- historicky vyvoj

- soucasne¢ osidleni

- vyuziti krajiny (Land use)

- technicka infrastruktura

- kulturni pamatky

- drobnd sakralni architektura
- technické pamatky

- lidova architektura
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5.1.2 Klasifikace znaku uréujicich krajinny raz

Znaky a jevy krajinného rdzu, které byly identifikovany v feSeném uzemi,
nemaji stejnou vahu, stejny vyznam ani stejnou cennost v krajinném razu. Z toho
divodu je nutné jejich cennost a vyznam v krajinném rdzu hodnoceného uzemi
klasifikovat. Dle Kupky (2018) znak, ktery je v razu feSené¢ho uzemi zésadni (napf.
rozsahly lesni porost na izemi Ceského lesa), miize byt z hlediska cennosti b&zny
(druhotna monokultura) a naopak, znak z hlediska vyznamu doplnujici (napf.

trouchnivéjici kmen na hrazi rybnika), maze byt cennym ptirodnim prvkem krajiny.

Vyse uvedend metodika nabizi troji klasifikaci, dle vyznamu v krajinném réazu,

dle cennosti a dle projevu znaku.
Klasifikace dle vyznamu znakii

Vyznamem znaku rozumime urcity podil znaku v celkovém vyrazu krajiny
(Vorel a kol, 2004). Vyznam znakl je stanovovan ve tfech stupnich dle nésledné

stupnice:

- znak zasadni: jev urcité charakteristiky krajinného razu, ktery je ve
vybrané oblasti dominantni a jeho odstranéni ¢i poruSeni by vedlo

k celkové zméné razu krajiny

- znak spoluur€ujici: jev urcité charakteristiky krajinného razu, ktery
Vv dané oblasti krajinného razu vyznamné spoluurcuje charakter krajiny.
Jeho zastoupeni je aZ dominantni, mize tvofit specificky doprovod
znaklim zasadnim a jeho poSkozenim ¢i odstranénim by doSlo ke zméné

celkového vyrazu krajiny

- znak dopliujici: jev urcité charakteristiky krajinného razu, ktery

dopliluje zasadni a urcujici znaky a spoluvytvaii raz krajiny
Klasifikace dle projevu znaku

Kterakoliv z charakteristik, kromé toho, Ze ma jisty podil na vyrazu dané
krajiny, se vyznacuje projevem. Pozitivni projev je typicky tim, Ze kladn€ plsobi
Vv celkové krajin€. Pro neutralni projev je charakteristické, Ze neni moZné presné urcit

jeho projev na krajinném razu, nedochazi k zesileni negativniho ¢i pozitivniho
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projevu nékteré z charakteristik, nedochazi ani k sniZzovani ¢i posilovani hodnoty
krajinného razu. Negativni projev snizuje hodnotu krajinného razu a vii¢i ostatnim
znakiim pusobi nicive€. Stanoveni projevu musi byt jednoznac¢né (Vorel a kol, 2004).

Projev charakteristiky je zaznamenan pomoci nasledujicich znacek:

- [+] znak jednoznacné pozitivni,
- [0] znak neutrélni (indiferentni),

- [-] znak jednozna¢né negativni.
Klasifikace dle cennosti znaku

Vsechny znaky a hodnoty krajinného razu nemaji stejnou cennost. Nékteré z
nich mohou byt proto oznaceny jako jedinecné, jiné jako vyznacné C¢i bézné.

Stupnice urceni cennosti znaku je nasledujici:

- jedine¢ny znak: vyskytuje se pouze ojedinéle v ramci oblasti krajinného

rdzu, regionu nebo statu

- vyznacny znak: je jev urCité charakteristiky krajinného razu, ktery je
vyznaény v ramci oblasti krajinného rdzu, v rdmci regionu nebo v rdmci

statu (Vorel a kol, 2004)

- bé&zny znak: ten, ktery neni vyznaény a ani jedine¢ny a nespada tak ani do

jedné z predchozich kategorii

5.1.3 Esteticka hodnota krajiny

Dal$im ze znakt, které urcuji hodnotu krajinného razu, je estetické vnimani
daného regionu. Estetickd hodnota krajinného razu je jednou ze soucasti obecného
estetického pisobeni prostfedi na cloveéka, jehoZ soucasti je nejen krasa, ale 1
oSklivost (Michal, Low, 2003). Esteticka hodnota je tvofena, kdyz mulzeme
predpokladat objektivni vlastnosti krajiny (konfigurace prvkl, skladba a formy
prostorti), objektivni okolnosti pozorovani a subjektivni vlastnosti pozorovatele.

Michal (1997b) definuje tfi zakladni typy estetickych modelt — A, B, C.

Esteticky model typu A se tyka krajiny zcela pfeménéné clovékem, tedy
antropogenni. Pfi hodnoceni tohoto typu krajiny je potieba propojit poznatky z vice
obord, a to krajinafstvi, izemniho planovani, urbanistiky a architektury. PovétSinou
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byla tato krajina pfetvofena v minulosti, pfitom se neustale vyviji a jeji vnimani
Z hlediska estetiky je rozporné. Krajina estetického modelu typu B je pomérné
harmonicka a je v souladu s piirodou i kulturou. Je ale podstatné, aby se nejednalo o
krajinu delsi dobu beze zmén — tzv. krajinu zakonzervovanou. Do estetického
modelu typu C fadime pfirodni krajinu. Vyznacné je pro ni to, ze zlstava v Case
neménna a vyzaduje velkou miru ochrany. Vsechny ze zminénych modeld maji jeste

zvysenou, pramérnou a snizenou hodnotu.

5.1.4 Dochovalost

Krajinny réz oblasti je v jednotlivych mistech dochovan v rizné mife.

Dochovalost krajinného razu byla uréena na zaklad¢ nasledujici stupnice:

- vyjimeéné dochovaly krajinny réz: nachéazi se tam, kde jsou dochovany
vSechny typické hlavni i vedlejsi znaky. Takto dochovaly krajinny raz
je velmi vzacny

- dobfe dochovaly krajinny raz: v tomto ptipadé jsou zachovany vSechny
hlavni typické znaky a vétSina doprovodnych

- C¢asteéné dochovaly krajinny raz: zde je dochovdna podstatna cast
hlavnich typickych znakli. Mozna je oprava znaki chybé&jicic

- malo dochovaly krajinny raz: typické znaky jsou z vétsi Casti setieny

5.1.5 Stupei ochrany

Stupent ochrany krajinného razu je slouc¢enim miry dochovalosti krajinného
razu a vhodnosti jeho ochrany z hlediska ostatnich dlouhodobych z4jmt spolecnosti.

Jednotlivé stupné ochrany krajinného razu jsou definovany v nasledné stupnici:

- nejvyssi ochrana: NP a CHKO, chranény jsou vSechny typické znaky
krajinného rdzu — dominantni, hlavni 1 doplfujici; ochrana ma vyrazné

konzervacni povahu

- vysokd ochrana: PP, okrajové c¢asti NP a CHKO, VKP, pamatkové
z6ny, ochranna pasma kulturnich pamatek; znaky dominantni a hlavni

musi byt pfisné chranény, dopliujici 1ze pominout
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- nadprimérna ochrana: mista s ¢aste¢né¢ dochovalym krajinnym razem,
chranény jsou jen dominantni znaky a n€které¢ hlavni, pokud ale brani
rozvoji tizemi lze je pominout; panuje rovnovaha mezi tvorbou krajiny

a ochranou dochovalych hodnot

- zakladni ochrana: tento stupeii ochrany je prosazovan v puisobiStich
krajinného razu ¢asteéné¢ dochovalého (nebyla-li zafazena do stupné
zvyseného) a v mistech s malo dochovalym krajinnym razem, jsou-li
tato mista soucasti dominantnich znakii nadfazenych krajinatskych
celkl, celkové dochovalejSich. Za cil si tento stupent ochrany klade
uchovéani alespoil dominantnich znakt, které tvofi obraz tUzemi v

dalkovych pohledech z jinych mist (Low, Michal, 2003).

- bez ochrany: zde se ochrana tykd pouze izolovanych a vzéacné

dochovalych krajinnych prvki a ne razu celé krajiny.

5.2 Podkladové materialy

Podklady a zdroje pouzité pro potieby této bakalaiské prace pochazely
predeviim z literatury se souvisejici problematikou. Cerpano bylo také
Z internetovych zdroji, napiiklad tGzemniho planu ¢i mapovych podkladia
z geoportali INSPIRE a CUZK. Zpracovani obecnych, pfirodnich, kulturnich a
historickych charakteristik krajinného razu bylo provedeno s vyuzitim tiSténych
publikaci, zejména Atlasu krajiny Ceské republiky (2009), s vyuzitim dodate¢nych
internetovych zdroji, mapovych podkladi a rozhovord se starousedliky a majiteli

nemovitosti.

5.3 Terénni prizkum

Tyto zjiS§t€né informace byly doplnény na zaklad¢ terénniho Setfeni, které
probéhlo v zaii 2017. Jeho cilem bylo vyhledani a zmapovani prvkl urcujicich raz
krajiny. V prvni fadé jsem se zaméfila na pifipravu samotného terénniho Setieni.
Pomoci mapy jsem zjistila polohu veskerych objektii drobné sakralni architektury a
zaznamenala si je. Dale jsem diky Narodnimu pamatkovému tstavu a jeho
Pamatkovému katalogu provétila, zda se v uzemi nenachazi néjaké kulturni pamatka

chranénd statem, pfi cemz jsem zjistila, Ze se na uzemi obce Stranka nachéazi dvé
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takové pamatky a v obci Tajna tfi. U téchto objektii jsem si urcila také polohu diky
mapé¢. Poté jsem s pozndmkami a fotoaparatem mohla vyrazit do terénu. Diky dobré
orientaci v obcich a jejich Sirokém okoli jsem si poznamenavala i dal$i objekty
ovlivilujici raz zdejsi krajiny a pifi tom je fotografovala. To nenechalo v klidu mistni
starousedliky a jejich zajem o mou aktivitu pferostl v milé¢ popovidani o historii obce

i jednotlivych staveb.

Dalsim krokem bylo rozhlédnout se po zdejsi krajiné a najit v ni pfirodni znaky
a jevy krajinného razu. A jelikoz jsem ve zdej$i krajiné stravila témét cely svij

dosavadni zivot, nebylo tézké tyto krajinotvorné prvky najit a vyfotografovat je.

5.4 Zpracovani podkladi

Popis feSené¢ho uzemi byl doplnén o vlastni mapy, které byly vyhotoveny
pomoci programu ArcMap 10, ktery vyuziva geograficky informacni systém (GIS)
programu ArcGIS, a podkladovych vrstev v podobé ortografickych, katastralnich a
jinak tematickych map z Geoportalu CUZK. Za pomoci tdchto map byly vytvoreny
nasledujici mapy: lokalizace uzemi, land use — vyuziti uzemi, vymezeni katastralniho
uzemi, znaky krajinného rdzu. VSechny tyto vystupy jsou doplnény o méfitko,

smérovou ruzici a legendu k mapé.

Na zaklad¢ ziskanych podkladli z terénniho prizkumu, Zzrozhovorli se
starousedliky, rozboru kniZnich publikaci a mapovych podkladii byla oblast
zhodnocena. V zavéru prace byl ur€en mozny navrh na zvyseni hodnoty rdzu krajiny

v zajmovém Uzemi Stranka.
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6 VYSLEDKY A DISKUZE

Pro hodnoceni krajinného rdzu v ramci piedklddané prace bylo zvoleno
katastralniho izemi Stranka u Msena (k.a. 756172) (viz. mapa ¢. 1), které lezi ve
Stiedo¢eském kraji na severovychodnim okraji okresu M¢lnik. Sousedi
severovychodné s Vratnem, z vychodu s Ledci u Stranky, z jihu s Chorouskami a
Velkym Ujezdem u Chorusic a ze zapadu se M§enem. Vyméra k.G. ¢inni 878 ha.
Nadmotska vySka oblasti je 309 m.n.m. a v soucCasné dobé zde trvale Zzije 183

obyvatel (Cesky statisticky aiad, 2018).

6.1 Prirodni charakteristika

6.1.1 Klimatické poméry

Klimatické informace byly ¢erpany z udaji vydanych Narodnim geoportalem
INSPIRE. Letni obdobi je dlouhé¢ a teplé s 40 az 50 letnimi dny a primérnou teplotou
15 - 16 °C, ptfiméetfené vlhké se srazkami okolo 200 — 400 mm. Pfechodné obdobi je
kratké se 100 az 140 mrazovymi dny, mirn¢ teplym jarem s primérnymi teplotami 7
— 8 °C a teplym podzimem s pramérnymi teplotami 8 — 9 °C. Zima je primérné
dlouhd, mirn¢ chladna s 50 — 60 ledovymi dny a primérnou teplotou -2°C — -3°C,
srazkami < 400 mm, typické je spiSe kratsi trvani snéhové pokryvky a to 50 — 60

dnu.

Klimatické poméry na izemi katastru Stranka jsou pomérné piiznivé s vysSimi
priumérnymi teplotami a s pfiméfenym ro¢nim thrnem pramérnych srazek. V oblasti
panuje dlouh¢ a teplé 1éto. Zimni obdobi je normalné dlouhé se spiSe kratSim trvanim
sn¢hové pokryvky. A zejména pro tento charakter je tato oblast intenzivné

zemédé€lsky vyuZivéana.

6.1.2 Hydrologické poméry

Z hlediska hydrologie spadd Stranka do rozvodi Severniho mofe a patii do
povodi Labe (Cesky hydrologicky ustav, 2018). Oblasti neprotéka zadny vodni tok,
jen jeji severni hranici lemuje Kosatecky potok, avsak jeho koryto se zapliuje vodou
pouze pfi jarnim tani nebo vysokych srazkovych uhrnech. V mistnich ¢astech uzemi

(Tajnd, Ostry) se nadale vyskytuje nékolik umélych vodnich nadrzi slouzici

32



predevsim jako zasobarna vody pro protipozarni ochranu (viz. obr. ¢ 2). Jako nejveétsi
zasobarna vody se v oblasti vyskytuje nebesky rybnik v centru obce Stranka (viz.

obr. €. 1), ktery slouzi nejen k retenci vody ale i k rybochovnym t¢elim.
6.1.3 Geomorfologické poméry

Podle geomorfologického ¢lenéni (Culek et al., 1996) nalezi feSené izemi do
Hercynského systému, provincie Ceska vysoéina, subprovincie Ceska tabule, oblasti

StiedoCeska tabule, celku Jizerska tabule, podcelku Stiedojizerska tabule a okrsku

Skalska tabule.

Pro danou oblast jsou charakteristicka hluboce zafiznuta udoli (viz. obr. ¢. 3-4)
a piskovcové skaly (viz. obr. ¢ 5-6), stfidajici se s intenzivné vyuZivanou

zemédélskou krajinou (viz. obr. ¢. 7-8).

6.1.4 Geologické poméry

Z geologického hlediska tvoti podlozi geologické utvary prevazné kenozoika a
mezozoika — v tdolnich polohach jsou to pifedev§im nivni sedimenty oblasti kvartér,
ve svazich zvedajicich se zudoli pak piskovce kiemenné, podiizené Stércikovité
piskovce kvartéru a piskovce vapnito-jilovité, glaukonitické. V rovinatéjsim reliéfu
se pak vyskytuji spraSe a spraSové hliny oblasti kvartér. Podle geologickych map se
v oblasti vyskytuji, aviak minimélng, i smigené sedimenty (Ceska geologicka sluzba,

2018).

Ve smyslu zdkona ¢. 44/1988 Sb., o ochran¢ a vyuZiti nerostného bohatstvi
(horni zdkon) zasahuji na Uzemi Stranka v podloznich karbonskych souvrstvich
zasoby mén¢ kvalitniho ¢erného uhli (mélnicky slojovy obzor - jelenické vrstvy,
msSenskd panev - nyfanské vrstvy). O t€zbé se neuvazuje vzhledem ke zvodnéni

nadlozi a ochran¢ zdroji podzemnich vod.
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6.1.5 Pedologické poméry

Vzhledem k podnebi ptevladaji plosné¢ hnédozemé na sprasich (Culek, 1996).

Dle Tomaska (2007) je tento typ ptid na uzemi Ceské republiky nejrozsifend;si.

V katastralnim tzemi ptevladaji, co se pudnich typi tyce, hnédozem luvicka a
hnédozem modalni. Dale jsou v oblasti zastoupeny kambizem districka, kambizem
mesobazicka, luvizem arenickd, fluvizem modalni a pararendzina arenickd na

véapnitych piskovcich (Ceska geologicka sluzba, 2018).

6.1.6 Biogeografické ¢lenéni

Stranka spadé dle biogeografického ¢lenéni do hercynské podprovincie a dale

pak do Benatského bioregionu (Culek, 1996).

6.1.7 Fytogeografické ¢lenéni

Dle fytogeografického ¢lenéni spadd Kkatastrdlni Uzemi Stranka do
fytogeografické oblasti termofytikum, obvodu Ceské termofytikum a do
fytogeografického okresu Dolni Pojizeti (Culek, 1996).

6.1.8 Geobiocenologicka typizace

Dle Zlatnika (1976) patii teSené Uzemi do druhého vegetacniho stupné

bukodubového.

6.1.9 Potencionalni pFirozena vegetace

Potencionalni pfirozena vegetace v oblasti Stranka je fazena k CernySovym
dubohabiinam (Neuhéslova-Novotnd, 1998).

Dubohabfiny se vyznacuji pfevahou habru obecného (Carpinus betulus), dubu
zimniho a letniho (Quercus petraea a Quercus robur) a ¢asto tu ma i své zastoupeni
lipa srdcita (Tilia cordata). V kefovém patie se nachazeji nizsi dieviny stromového
patra napf. svida krvava (Cornus sanguinea), liska obecna (Corylus avellana) a
zimolez obecny (Lonicera xylosteum). V bylinném patfe ma své zastoupeni zejména
jaternik podléska (Hepatica nobilis) a dale se vyskytuji hajové druhy, jako jsou
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sasanka hajni (Anemone nemorosa), jestfabnik zedni (Hieracium murorum), lecha
jarni (Lathyrus vernus), strdivka nici (Melica nutans), lipnice hajni (Poa nemoralis).

Mechové patro témét chybi.

V soucasnosti se na uzemi vyskytuji lesni, pfevazn¢ hospodaiské celky
s pozménénou druhovou skladbou zejména borovic, smrku, biiz a akatd. V oblasti se

nachazi vegetace liniova (viz. obr. €. 11) i plo$né rozptylena (viz. obr. ¢. 12).

Dle map portalu ISPIRE uzemim vede vyznacna alej Ceské krajiny v délce
4,7km v lokalit¢ Mseno — Stranka — Ledce. Tato alej dotvaii krajinny raz oblasti
(viz. obr. €. 9-10). Jeji skladba je vyhradné z ovocnych druhii stromt, jako jsou rizné
druhy hrusni, jabloni, tfe$ni, slivoni Svestek, slivoni §pendlikil a ofesakl kralovskych
(vlasskych). Alej vede podél silnice III. tf. vedouci ze MSena az do Zamach, ve

Strance viak alej jesté odbocuje na polni cestu mezi Strankou a obci Velky Ujezd.

6.1.10 Flora

Pro oblast Stranky je typicka ptevaha zemédé€lské, respektive orné pudy, oproti
zastoupeni ostatnich druhli pozemk. Zemédélské ptidy jsou zastoupeny na cca 78%
uzemi a ztoho Cini vice jak 80% ornd pida. Lesni pozemky jsou zastoupeny

ptiblizné 14% z celkové rozlohy tizemi.

Lesy jsou zde smiSené s pfevahou listnatych stromt. Zastoupeni zde maji dub
letni (Quercus robur), dub zimni (Quercus petraea), buk lesni (Fagus sylvatica), biiza
bélokora (Betula pendula) ¢i trnovnik akat (Robinia pseudoacacia). Jehli¢nany zde
zastupuje smrk ztepily (Picea abies), borovice lesni (Pinus sylvestris) a modiin
opadavy (Larix decidua). Dalsi z vegetaénich pater jsou zastoupena typickymi
sttedoevropskymi druhy (Culek et al., 1996). Liniova zeleni kolem cest a sady jsou
osazeny prevazné ovocnymi druhy stromt a ketti, velmi typicka je pro zdejsi oblast

mistni odrida tfesné a to MSenska Janovka (viz. obr. €. 13).

6.1.11 Fauna

Fauna je v oblasti vyznamné ovlivnéna intenzivnim zemédélskym vyuzivanim
krajiny. V feSeném uzemi neni zaznamenan vyskyt zadného zvlasté chranéného

druhu. Lesy obyva piedevsim sparkata zvéf a to hlavné srnec obecny (Capreolus
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capreolus) a prase divoké (Sus scrofa). Dale 1ze na Gizemi spatfit napf. zajice polniho
(Lepus europaeus), lisku obecnou (Vulpes vulpes), veverku obecnou (Sciurus
vulgaris), ze zastupci ptactva pak kané lesni (Buteo buteo), vlastovku obecnou

(Hirundo rustica) ¢i sykoru konadru (Parus major).

6.1.12 Zvlasté chranéna uzemi, pamatné stromy

Do feSen¢ho Uzemi katastru Stranka nezasahuji zadnd velkoplo$na ani
maloplosna zvlasté chranéna tizemi. V oblasti nejsou evidovany ani zadné lokality
vyskytu zvlasté¢ chranénych druh mezinarodniho vyznamu. Avsak necely kilometr
od katastralni hranice se nachazi chranéna krajinna oblast Kokotinsko — Méchuv kraj
o rozloze 410 km?. CHKO byla vyhlaSena nafizenim vlady ze dne 9. dubna 2014 s
ucinnosti od 1. zafi 2014. Sklada se ze dvou nespojitych uzemnich celki — cast
Kokotinsko (274 km2, ptivodni ¢ast, tak jak byla vyhlaSena v roce 1976, s rozsifenim
u Dolanského rybnika) a ¢ast Machiiv kraj (136 km2, zcela nové vymezené dosud
nechranéné izemi Dokeska) (AOPK CR, resort Zivotniho prostiedi 2018). Nedaleko
se téZ nachazi piirodni rezervace Kokotfinsky dil, kterd je soucasti CHKO

Kokofinsko.

Dle § 46 zakona €. 114/1992 Sb., o ochran¢ pfirody a krajiny, ve znéni
pozdéjsich ptedpisti, 1ze vyhldsit mimofadné vyznamné stromy, jejich skupiny a
stromotadi jako pamatné stromy. Na uzemi se nevyskytuje Zadny pamétny strom. Po
vlastnim terénnim prizkumu v roce 2017 bych méla vytipovanych par stromd na
uzemi katastru, které by staly za dendrologické posouzeni, zda by nebylo vhodné je
prohlésit za pamatné. Byla by to lipa malolistd, téZ lipa srd¢itd, (Tilia cordata) u €. p.
3 ve Strance (viz. obr. €. 14), lipa malolistd (Tilia cordata) u autobusové zastavky

v Tajné (viz. obr. €. 15) a lipa malolista na pozemku u €. p. 6 v ¢asti Ostry.

6.1.13 Prirodni a prirodé blizké ekosystémy

Vyrazny podil ekologicky nestabilnich ploch v izemi je ptivodcem nizkého
stupné ekologické stability oblasti, kterou zajistuji predevsim prevladajici plochy
orné¢ pudy. Stabilni plochy pak tvoii lesni porost, trvaly travni porost (TTP) a
skalnaté prostiedi, kterych je v krajin€ velmi nizké procento. Koeficient ekologické

stability (KES), coz je podil vyméry ploch relativné stabilnich k vymeétfe ploch
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relativné nestabilnich (Michal 1985), v feSeném tzemi ¢ini 0,16 a spadd tak do
hodnot uzemi nadprimérné vyuzivanych, se zietelnym narusenim ptirodnich struktur

(Lipsky, 1999).

Uzemni systém ekologické stability (USES) je v feSeném uzemi vymezen na
regiondlni Urovni. U nejsevernéjSi hranice k.0. zasahuje do feSeného uzemi
regionalni biokoridor Kokofinsky déil — Zebicky, na jihovychod& regionalni
biokoridor Kosateckého potoka a vyse Kk severu se nachazi regionalni biocentrum
Strasin — Zebicky. Dale pii mapovani piirodnich biotoptl v letech 2001-2005, bylo
vyznaceno zna¢né¢ mnozstvi naturovych biotopl v feSeném tuzemi, nékolik ptirodnich
biotopti, které¢ se fadi do skupiny ostatni pfirodnich biotopii (nenaturovych, ale
prirodnich), a jeden prioritni naturovy biotop (mapovy portal Stiedoceského kraje,
2018). Tyto biotopy se z velké ¢asti nachazi v lesnatych svazich hluboce zakleslych

udoli.
6.2 Kulturné — historicka charakteristika

6.2.1 Kulturné-historicky vyvoj

Obec je pojmenovana snad podle strani, na kterych lezi, anebo Ze vesnice byla
vzdy poloZena stranou od hlavni cesty. Stranka se rozklada na obou stranach udoli,

které se tdhne od MSena az k Ledciim a dale (viz. obr. €. 18).

Doba vzniku ¢i pivod Stranky neni znam, ale existuje mnoho nalezt, které
dosvédcCuji, ze oblast byla osidlena jiz v pradavnu. Pravdépodobné jiz v 5. - 6. stoleti
naSeho letopoctu ptisel Slovansky lid do téchto mist a zakladal své hradisté. Byly to
zejména kultury zemédélského lidu, unéticka a kultura popelnicovych poli, jejichz

pozustatky v ramci vykopavek mliZeme najit v okoli Stranky (Mistopisy.cz, 2018).

Jiz roku 1357 se uvadi jako majitel vsi Stranka pan Berka z Velhartic. Po
zménach vlastnika ve 14.-16. stoleti koupil statek Stranka ke svému panstvi Oldfich
Hian z Harasova, pan na Vidimi. V roce 1609 odkoupil tento statek se vSim
pfislusenstvim kral Rudolf II. A poté od cisate Matyase v roce 1611 Vaclav st. Berka

z Dubé.

Po bitvé na Bilé hote 1620, kdy byl Berka pro vzpouru odsouzen, prodala
¢eskd komora vSechny jeho statky Albrechtu z Valdstejna. Po jeho smrti 1634 byl
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postoupen roku 1636 statek Stranka generdlnimu straZzmistrovi Janu Bockovi, ktery
jej svym potomkim dédictvim zanechal. V roce 1700 se panstvi Bockl rozpadlo a
statek obdrzel Konrad Matou$ hrab¢é Sparr, od néhoz jej roku 1748 ziskal cisaisky
generdl a polni strazmistr Albert FrantiSek rytif Beneda z Nectin. Ten roku 1756

prodal cely statek 1.¢ervence za 105.000,- zlatych fadu augustiniand v Praze.

Sprava celého majetku byla fizena ze zdejsiho zamku. Zamek byl nejkrasnéjsi
a nejveétsi budovou ve vsi. Jednopatrova budova s barokni vézickou dominovala
celému okoli. Cetné pokoje byly vyzdobeny malbami a so§kami z augustinianského
prostiedi. Nejvyznamnéjsi byla kaple sv.Jana s baroknim oltafem zasvécenym matce
Dobré rady. Dominantou dvora byla studna 120 videnskych loket (téméf 70 m)
hlubokd. Mimo mnozstvi starych knih a spisti byla zde piechovavana i stard vojenska
mapa Cech z roku 1720. Spravci statku byli vzdy samotni feholnici ¢eské narodnosti

a pricinili se o zachovani ¢eského jazyka v tomto kraji.

Obec ma od roku 1877 Skolu, kterd je postavena v udoli a méla tento napis: ,,
Cvi¢ena mladeZ - obliba Boha, oslava vlasti a chlouba obce®. Skola byla jednotiidni
s vlastni knihovnou, zalozenou spole¢né¢ se Skolou. V soucasné dob¢ jednotiidka jiz
neexistuje a v budové se nachazi jednaci mistnost a kancelai Obecniho uradu a byt

spravce.

V roce 1924 probé&hla pozemkovéa reforma a fad augustiniant postupné piedal
Statnimu pozemkovému uUfadu své polnosti. Po roce 1948 a predev§im po vzniku
statniho statku se sidlem v zdmku nastal Upadek a ¢astecné chatrani tohoto objektu.
V soucasné dobé bychom uz marné patrali po starych malbach na zdech ¢i krasné

v

kapli. Ty nendvratné zmizely a s nimi i ¢asy minulé, pro venkov pfiznivéjsi nez

vvvvvv

pfilozenych starych pohlednicich odeslanych v letech 1909 a 1928 (obr. ¢. 16 a 17).

6.2.2 Soucasné osidleni

Katastr Stranka leZi na izemi okresu Mélnik ve Sttedoceském kraji. Oblast lezi
na severozapad¢ StiedoCeského kraje, 17 km severovychodné od Mélnika. Ve sféte
regionalniho rozvoje zastupuje v systému osidleni Stranka nizsi funkci, v oblastech
sluzeb, zaméstnanosti a obchodu jsou vyznamnéjSi vyssi regionalni celky jako

Mseno, Mélnik, Mlada Boleslav ¢i Praha, a ty pak zastupuji hlavni spadové cile pro
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Stranku. Obec nabizi pouze minimalni obéanskou vybavenost (obecni Gifad, hospoda,
détské hiiste) (viz. obr. ¢. 19-20). Pro obec je charakteristicky vesnicky raz se
smiSenym venkovskym bydlenim a zemédélskymi vyrobnimi funkcemi. Ze vSech tii

¢asti uzemi je nejdominantnéjsi katastralni cast Stranka.
6.2.3 VyuZiti izemi — Land use

Stranka je tradicnim vesnickym utvarem, ktery je zeméd¢lsky zaméfeny a
typicky svou vékovou a profesni skladbou. Struktura obce se rozviji od navsi. Obec
Tajna se nachéazi ve vychodni ¢asti k.4. a je typickym vesnickym utvarem, jehoz
struktura se soustfedi kolem stfedu obce. Nedaleko na vychod od Tajné lezi obec
Ostry, ktera je podobné jako Tajnd velmi malym vesnickym utvarem, se strukturou
soustfedénou kolem stiedu obce.

Potencial Stranecka tedy tkvi predevSim v zemé&délstvi. V soucasné dobé
zastava Stranka, s minimalni obCanskou vybavenosti, funkci bydleni a rekreace ve
venkovské formé. V poslednich nékolika letech se nékolik stavajicich trvale
obydlenych domt a usedlosti zménilo v objekty celoro¢ni rekreace. Malebné, klidné
vesni¢ky na okraji CHKO Kokofinsko s dojezdem do hodiny od Prahy, lakaji ke
koupi chalup. Tyto podminky by mohly do budoucna vice rozsifit potencial
rekreacni.

V katastralnim Uzemi Stranka prevladd zemédélska pida nad nezemédélskou
(viz. mapa ¢. 2). Nejvétsi zastoupeni zde ma orna ptda s vymérou 684 ha. Na
druhém misté jsou plochy lest, které zaujimaji 123,5 ha, a jejich zastoupeni je
znaéné nizsi. Zastavéné tizemi Stranky, Tajné a Ostrého, zaujima plochu 49,4 ha tedy
5,6 % z celkové plochy Uzemi., trvale travni porosty (TTP) 5,4 ha. Rozptylena zelen
9,3 ha a ostatni plochy 6,4 ha (viz. tab ¢.1, graf ¢. 1).

Tab. €. 1: Vyuziti izemi Stranky

Land use plocha (ha) | plocha (%)
orna puda 684 77,9
lesy 123,5 14,1
zastavba 494 5,6
rozptylend zelen 9,3 1,1
cesty 6,2 0,7
TTP 5,4 0,6
vodni plochy 0,2 0,0
celkem 878 100

Zdroj: vlastni zpracovani, 2019
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6.2.4 Technicka infrastruktura

Refenym katastralnim tizemim prochazi silnice 11259 (Duba — Mseno —
Katusice - Mlada Boleslav), kterd odvadi tranzitni dopravu mimo obec. Dalsi
dopravni spojeni je zajisténo v ramci silnic III. tfid (I11/25925, 111/25926, 111/25927,
111/25928), které jsou pievazné ve Spatném technickém stavu. V zastavéném uzemi
se pak nachazi né€kolik mistnich komunikaci, které slouzi k zpftistupnéni jednotlivych
objektii. A nelze opomenout lesni a polni cesty, kterymi jsou zptistupnény jednotlivé

pozemky.

Uzemim neni vedena 7adna Zelezniéni trat,, nejblizsi vlakova stanice se nachazi
ve 2 km vzdaleném Msen¢ na trati 076 Mlada Boleslav hl.n. — M¢lnik. Od jara do
podzimu, kazdy vikend jezdi na trati i Kokotinsky rychlik Praha VrSovice — Mseno,

ktery 1aké turisty za krdsami Kokotinska.

Obce Stranka, Tajnd a Ostry jsou tak obsluhovany pouze meziméstskou
autobusovou dopravou, kterd je pfedev§im sméfovana do MSena a Mladé Boleslavi,

kde se da dale piesednout na dalsi autobusové ¢i vlakové spoje do Mélnika ¢i Prahy.

Vzhledem Kk tomu, Ze se nachazi k.0. v zeméd¢€lské oblasti, nevedou zde zadné
znaCené turistické trasy. Pe&$i doprava je zde hojné vyuzivand na kratkych
vzdalenostech a to ptfedevSim po silnici III. tfidy mezi Strankou a MSenem, kde neni

husty provoz a také lesni cestou vedouci udolim téZ mezi Strankou a MSenem.

Cyklotrasy vedou feSenym tzemim dvé a to ¢. 0009 M¢élnické Vtelno - Kadlin
- Stranka — M3eno a &. 0008 V Lukéch - Repinsky diil - Stranka - Vratno — Nosalov,
které spojuji feSené Uizemi se zajimavymi misty v okoli. Obec usiluje jesté o treti

cyklostezku, spojujici Stranku a MSeno jiz zminénym tdolim.
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6.2.5 Kulturni pamatky

Seznam kulturnich pamatek NPU eviduje v feSeném tizemi celkem pét objektil,
z toho dva ve Strance a tfi v ¢asti Tajna. VSechny nize zminéné KP jsou vyznaceny

Vv ptilozenych mapach ¢. 3-5.
Zamek

Ve Strance je kulturni dominantou obce a okoli zamek, barokni venkovské
sidlo evidované jako kulturni pamatka od 3. 5. 1958. Pozdné& barokni zamek z 2. pol.
18. st., patrovy, dvouktidly s arkddami, dvoupatrovou hranolovou vezi (viz obr. €.
21), kryty valbovou stfechou, je soucasti rozlehlého arealu s hospodaiskymi a
spravnimi budovami (viz. obr. €. 23), osmibokym objektem studny a ptivodni selskou

barokni branou (viz. obr. &. 22) (pamétkovy katalog, NPU, 2018).

........

kolem ¢Etvercového dvora, ktery v minulosti i s ptilehlymi hospodaiskymi budovami
slouzil jako dvar popluzni. Soucésti aredlu je i byvaly park, mistni nefeknou jinak
nez ,,Panskd zahrada®, a historicka, hlubokd studna. Aredl je pfistupny ze

severozapadu jiz zminénou barokni selskou branou, nebo z jihu od silnice.

V soucasné dobé ma zdmek i byvaly park ve vlastnictvi obec a provadi
rozséahlé rekonstrukce chatrajici budovy, aby mohla byt stavba vyuZzivana k bydleni.
Areal piiléhajici k budové zamku mé jiného vlastnika a to Ceskou provincii Radu sv.
Augustina a v pronajmu ho ma zeméd¢lska spole¢nost Stranka s.r.o., ktera hospodaii

témef na celé vyméie orné plidy feSeného katastru.
Socha Sv. Vaclava

Piskovcova socha sv. Vaclava (viz. obr. ¢. 24), pamétkové chranéna od 3.5.
1958, v podzivotni velikosti stoji na ¢tyfbokém hranolovém podstavci s okosenymi
hranami. Na podstavci je vyryt zlaty napis ,,Svaty Véaclave, pros za nds u Boha!
Nasledujmez toho, coby k pokoji slouzilo® a dva letopocty 1862 a 1929 (oprava).
Svétec ztvarnén v tradiénim pojeti (pamatkovy katalog, NPU, 2018).

Socha se nachazi v jizni ¢asti obce Stranka, na kfiZovatce silnic smér Kadlin a
ChorusSice. Za podstavcem jsou vysazeny dvé lipy malolisté jako nadhrada za

porazené vzrostlé jedince stejného druhu.
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Venkovska usedlost

Usedlost v mistni ¢asti Tajna, ¢. p . 15 (viz. obr. €. 25-26), pamatkové chranéna
od 3. 5. 1958, tvofi torzo zdéného ptizemniho obytného staveni se sypkou a chlévy,
kryté pultovou stiechou, pfizemni zdény objekt staji, kryty sedlovou stfechou s
polovalbou, zdéna stodola a klenutd brana. Usedlost z poc¢. 19. st., s mladSimi
upravami. Cenny hospodaisky aredl je soucasti vyznamného souboru objektl lidové
architektury regionu (pamatkovy katalog, NPU, 2018). I pfes to je cela usedlost,

lidové zvana ,,Bendtv statek, v dezolatnim stavu a Spatn¢ piistupna.

Areal nalezneme v jihovychodni ¢asti obce Tajna. VSechny hospodaiské
objekty vcetné obytného domu jsou situovany kolem dvora, ktery je ptistupny dvéma
branami. Dle Narodniho pamétkového tstavu jsou pfedmétem ochrany obytny dim

se sypkou a chlévy, staje, stodola, brana, ohradni zed” a pozemky vymezeného areélu.
Venkovska usedlost

Usedlost v obci Tajna, ¢. p . 4 (viz. obr. ¢. 27-28), pamatkové chranéna od 3.
5. 1958, tvoii patrové obytné staveni s pfistavkem roubené a zdéné konstrukce s
pavlaci, kryté sedlovou prodlouzenou asymetrickou stfechou s polovalbou, zdéna
pfizemni stodola a klenutd brédna s brankou. Usedlost z poc¢. 19. st.,s mladSimi
Gipravami (pamétkovy katalog, NPU, 2018). Souast vyznamného souboru lidové
architektury M¢élnicka. Objekty jsou udrzované ve vyborném stavu a slouzi pro

rekreaci jejich vlastnika.

Aredl se nachéazi na vychod¢ obce Tajna a je ptistupny z jihu velkou branou a
brankou. Dle Nérodniho pamatkového ustavu jsou pfedmétem ochrany obytna

budova, stodola, brana s brankou a pozemky vymezeného aredlu.

wvewvr

Kaple Nejsvétéjsi Trojice

Kaple (viz. obr. ¢. 29) nachazejici se téZ v obci Tajna je predmétem ochrany od
3. 5. 1958. Jednd se o zdénou stavbu ¢tvercového pidorysu obracenou vchodem k
JZ. Stavba je kryta plechovou stanovou stiechou, zakoncenou lucernou s bani.
Fasady jsou clenény dvojicemi slozité zdobenych pilastrii a shora ukonceny bohaté
profilovanou fimsou. Kazd¢ z pruceli je otevieno v horni ¢asti ptlkruhovym oknem a

v dolni ¢asti obdélnym vyklenkem. Na JZ strané je misto vyklenku umistén obdélny
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vchod. Interiér je plochostropy (pamatkovy katalog, NPU, 2018). Kaple pochazi

z 19 st. a je v dobrém technickém stavu.

Kaplicka se nachazi uprostied vsi Tajna podél mistni komunikace.

6.2.6 Drobna sakralni architektura

Mezi drobnou sakralni architekturu fadime nejcastéji, kaplicky, kiize a bozi
muka. Takovéto objekty milizeme najit jak v intravilanech obci, tak 1 ve volné
krajin¢, kde dle Kupky (2010) v souvislosti s poutnimi misty vznikaly i ustalené
poutni cesty, které byly provazeny kiizi, sochami a obrazy svétcl, kaplickami,
bozimi muky, kaplemi a kostely. Vyznam téchto mist, spo¢iva ve vazb¢ na duchovni
déjiny a viru naroda. Nékolik takovych objektl se nachazi i v feSeném uzemi (viz.

mapa ¢. 3,4 a 5).
Kaplicka sv. Jana Nepomuckého

Vyklenkova kaplicka sv. Jana Nepomuckého (viz. obr. ¢ 30) z obdobi baroka
(18. stoleti) se nachdzi ve Strance u silnice spojujici ob& horni ¢asti obce skrze udoli
Vjizni casti obce. Vroce 2017 doslo k celkové rekonstrukci a restauratorskym
pracim jak na kaplicce, tak i soSe svétce. Na plivodni piskovcové kaplicce nikdy
nebyl arkyf se soSkou Panny Marie ani Janova socha nebyla vyvedena v barvach.
Podle mého nazoru nebylo s pamatkou pfi restaurdtorskych pracich naloZeno s tctou
k jeji historii, nebot’ nyni je kaplicka omitnuta a oblozena keramickymi dlazdicemi

sériové vyroby a jeji vzhled nema s piivodnim skoro nic spole¢ného.
Kaplic¢ka sv. Panny Marie

Kaplicka se soSkou Panny Marie neni nijak historicky vyznamna, na misto
vedle silnice vedouci smérem na Kadlin a Chorusice ji v roce 2000 umistil majitel

pozemku, na kterém se kaplicka nachazi (viz. obr. ¢. 31).
BoZi muka Stranka

Kovovy ktiz s plastikou Krista na piskovcovém podstavci z roku 1843 (viz.
obr. ¢. 32) se nachazi v jihozapadni ¢asti obce u vodojemu, odkud je vychozi polni

cesta zvana mistnimi ,,Ouvoz*, ktera spojuje Stranku s nedalekou obci Velky Ujezd.
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V roce 2016 doslo u Bozich muk k celkové rekonstrukei a byla doplnéna o chybéjici

kovovou tabulku s napisem, ,, Pochvdlen bud’ Jezis Kristus “.
BoZi muka u Stranky

Kovovy kiiz s plastikou JeziSe Krista na piskovcovém podstavci (viz. obr. €.
33) je datovan do stejného obdobi jako Bozi muka ve Strance. Objekt se nachédzi na
jihovychodni hranici katastru u silnice vedouci do Kadlina a nyni je ve Spatném

technickém stavu.
Socha sv. Vaclava

Socha svétce ve Strance v podzivotni velikosti je jiz popsana v kapitole

Kulturni pamatky.
Zvonice

Nova Ctyiboka dievéna zvonice vyrostla vroce 2003 na misté zchatralé
kovové konstrukce, kterd jiz nebyla funkéni. V ramci vysvéceni zvonu, tzv.
umiracku, byla uspotfaddand v obci i prvni pout’ zasvécena sv. Janu Nepomuckému.
Zvonice se nachédzi na piskovcové skale nad udolim obce (viz. obr. €. 34). Objekt

slouzi k oznamovani imrti obyvatel ve Strance formou vyzvanéni zvonu.

vewvr

Kaple v obci Tajna je popsana jiz v kapitole Kulturni pamatky.
Kaple Jména Panny Marie

Kaple byla vystavéna v obci Ostry v roce 1887. Je to stavba s obdélnikovou
zakladnou a valbovou stfechou ozdobenou jednoduchym kiizem (viz. obr. €. 35).
Vchod s druhotné osazenym fragmentem barokniho portalu, nad nim vyhotoven

letopocet vystavby. Objekt se nachazi v centru obce naproti pozarni nadrzi.
BoZi muka Ostry

Nedatovana Bozi muka s piskovcovym podstavcem a plastikou Krista na kiizi
ze stejného materialu (viz. obr. ¢. 36). Na objektu jsou v soucasné dobé provadény
dle mého nazoru neodborné restauratorské prace. Podstavec 1 kiiz jsou natfeny Sedou

matnou omitkovou barvou. Muka se nachazi na okraji obce Ostry vedle mistni
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komunikace, ktera se plynule méni v polni cestu vedouci od obce do zalesnéného,

hluboce zatiznutého udoli.

6.2.7 Jiné objekty mistniho vyznamu
Pomnik padlym

Pomnik padlym v odboji ,,Cerny lev* za druhé svétové valky (viz. obr. &. 37),
stoji od roku 2007, kdy byl piesunut ze soukromého pozemku na obecni, nedaleko
autobusové zastavky v centru obce (viz. mapa €. 3). V téZze dobé dostal pomnik i
novou Zulovou desku S ptivodnim zlatym textem a ohrazeni z piskovce a zelezného
pliutku. Kazdym rokem jsou ve vyznamné dny k pomniku kladeny vénce k ucténi
pamatky obyvatelim Stranky padlym v letech 1939-1945, ktefi pusobili v odboji

,cerny lev®.

6.2.8 Technické pamatky

ey oo

historickou hodnotu a k tizemi neodmysliteln¢ patii (viz. mapa ¢. 3).
Historicka studna u zamku

Jako technickou pamatku je jist¢ nutno zminit ptedevsim historickou,
osmibokou stavbu studny z 2. pol. 17. stoleti (viz. obr. ¢. 48), v arealu byvalého
popluzniho dvora pfiléhajicimu k zdmku ve Strance. Studna je hlubokd 120
videnskych loket tedy téméef 70 m. V dnesni dobé¢ jiz neslouZzi dvoru jako zasobarna

vody a je zanesena odpadem a zbytky nafty od najemnikd pozemku.
Vodojem Stranka

Je jednokomorovy zemni vodojem (viz. obr. €. 49), ktery byl uveden do chodu
1927. Vétsina vybaveni je puvodni a je tedy na hranici zZivotnosti. Objekt slouzi
k zasobovani mistni ¢asti Stranka pitnou vodou. Stavba prosla v prub¢hu let

mensimi opravami, avSak dnesni stav vola po celkové rekonstrukci.
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Areadl zemédélské vyroby ,,Kubdri “

Areal zem&delské vyroby z roku 1900, mistnimi nazyvany ,,Kuban* (viz. obr.
¢. 50), se rozklada v jihovychodni ¢asti obce Stranka u silnice smér Kadlin. Slouzi
Zemédelské spoleCnosti Stranka spol. s.r.o. k uskladnovani a dosusovani obilnin,
které svezou pfi sklizni z poli. Areél disponuje i mechanickou automobilovou vahou

pro zméteni hmotnosti nakladu.

6.2.9 Stavby lidové architektury

Stavby lidové architektury se objevuji ve vSech tfech obcich. At uz to jsou
roubené chalupy ¢i velké hospodatské usedlosti (viz. obr. ¢. 38-43), dodavaji obcim
ten spravny venkovsky raz. Na stavbu vétSiny téchto objektl a jejich oploceni byl
vyuzit mistni piskovec. Piskovcové bloky byly v minulosti i hojné vyuzivany pro

zahloubeni sklepi, skladovacich prostor ale i pro bydleni. (viz. obr. ¢. 44-45).
Prvorepublikova vila ,,Kampelicka“

Mezi vyznamnéj$i stavby patii prvorepublikovd vila zroku 1937, kterd

v minulosti slouzila i jako penézni Gstav neboli kampelicka (viz. obr. ¢. 46).

Jedna se o cihlovou, patrovou stavbu se sedlovou stfechou. Nad hlavnim
vchodem se nachazi dominantni zdobny prvek, plastika Zeny drzici Ul. Vila se

nachdzi podél mistni komunikace vedouci do centra obce (viz. mapa €. 3).
Secesni vila Maienka

Dal$im vyznamnéjSim objektem je vilka Matenka (viz. obr. ¢. 47). Secesni
prestavbou roku 1899 vznikla z ptiivodni malé venkovské chalupy, ve které se narodil
vyznamny stranecky rodék, pozd&jsi obchodni feditel plzeiiské Skodovky pan Josef

Simonek.

Jedna se o cihlovy patrovy dim s typickou zdobenou, dievénou verandou,
kter¢ dominuje velké kulaté okno. Objekt prochazi rozsdhlou rekonstrukci, ale
typické secesni prvky jsou zachovany. Mala vila se nachazi podél mistni komunikace

vedouci do centra obce ( viz. mapa. €. 3).
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6.3 Zhodnoceni krajinného razu

6.3.1 Zhodnoceni z hlediska vyznamu, cennosti a projevu

Vorel a kol. (2004) ve své publikaci uvadi, ze ne kazdy znak ma stejnou
hodnotu vyznamu a cennosti. Toto tvrzeni se potvrdilo i pfi mé klasifikaci
identifikovanych znakii v feSeném tzemi. Ke kazdému z piirodnich, historickych a

kulturnich znaka charakteristik krajinného rédzu byl ptidélen stupenn jeho vyznamu,

projevu a cennosti.

Tab. €. 2: Vyznam, projev a cennost znaki charakteristik krajinného razu

Charakteristika Vyznam Projev Cennost
Piirodni

reliéf rozfezanych tabuli a zafiznutych | zasadni pozitivni + | vyznaény
udoli

ptiznivé klimatické poméry doplnujici neutrdlni 0 | bézny
nebesky rybnik spoluuréujici | pozitivni + | vyznaény
hluboce zatfiznuta udoli zasadni pozitivni + | vyznaény
piskovcové skalni Gtvary s naletovym | zasadni pozitivni + | vyznaény
porostem

pozménénd druhova skladba dievin spoluur€ujici | negativni - | bézny
vyznacnd ovocna alej dopliyjici pozitivni + | vyznaény
ptitomnost rozptylené a liniové zelen¢ | spoluur€ujici | pozitivni + | vyznacny
vyrazna prevaha nestabilnich ploch zasadni negativni - | bézny
(orna ptuda)

ptitomnost prvktt USES doplnujici pozitivni + | vyznaény
Kulturni a historicka

stafi obce vice jak 650 let dopliyjici neutrdlni 0 | vyznacny
dochované architektonicky cenné zasadni pozitivni + | vyznaény
objekty, stavby lidové architektury

(kulturni pamatky)

drobné sakralni objekty spoluurcujici | pozitivni + | vyznaény
nadzemni elektrické vedeni doplnujici negativni - | béZny
aredly zemédélské vyroby spoluurcujici | negativni - | béZny
technické pamatky (studna, vodojem) | spoluur€ujici | pozitivni + | vyznacny

Zdroj: vlastni zpracovani, 2019

VétSina dle vyznamu zésadnich znakl byla vyhodnocena jako pozitivné se
projevujici s vyznaénou cennosti, jen jeden ze zasadnich znakd byl hodnocen jako
negativni (vyrazna ptrevaha nestabilnich ploch) s hodnotou cennosti béZnou. Znaky
vyznamu spoluurcujiciho jsou ctyii dle projevu pozitivni a cennosti vyznacné ku
dvéma znaklim projevu negativniho a cennosti stupné bézného. A v neposledni fadé¢
znaky s vyznamem stupné dopliujiciho, které jsou klasifikovany nejrozmanitéji, dva

47



zastupci jako projevujici se pozitivné s cennosti stupné vyznaénym (pfitomnost
prvktt USES, ovocna alej), dva s projevem neutralnim, jeden viak se stupném
cennosti béznym (klimatické poméry) a druhy s cennosti vyznacnou (stari obce).
Nakonec se Vv klasifikaci objevuje i znak se stupném vyznamu dopliujiciho, projevu

negativniho s cennosti béZnou (nadzemni elektrické vedenti).

Sandra Lastovkova (2015) ve své bakalarské praci na téma Hodnoceni
krajinného rdzu vybranych vinaiskych oblasti ve spravnim obvodu ORP Hodonin,
vyhodnocuje udolni reliéf oblasti krajinného razu Muténice jako piirodni
charakteristiku projevu stupné neutralniho. Ja naopak reliéf hluboce zafizlych udoli
ve své praci hodnotim stupném projevu pozitivnim, protoze si myslim, Ze tato

charakteristika ptisobi v mnou feSeném uzemi velmi kladné.

Stejné jako Low (2014), ktery ve svém preventivnim hodnoceni krajinného
razu na tzemi CHKO Cesky raj hodnoti aredly zemédélské vyroby jako negativni,
klasifikuji ve svém feSeném Uzemi tyto aredly také jako negativné se projevujici

znak.

6.3.2 Urceni miry dochovalosti krajinného razu

Dle metodického postupu uréeni miry dochovalosti krajinného razu bylo fesené
uzemi pfifazeno k ¢astecné dochovalému krajinnému razu, kde jsou dle Vorla (2004)

dochovany z podstatné ¢asti hlavni typické znaky a je mozna oprava chybgjicich.

V katastralnim Uzemi Stranka se prevazn€ vyskytuji hlavni typické znaky
Vv ¢astecné dochovalém stavu, které by potiebovaly projit rekonstrukei ¢i opravou.
Naopak vedlejsi znaky jsou ptevazné zachovalé a v dobrém stavu az na jedina Bozi
muka (u Stranky). Pii ¢emzZ by se mohlo zdat, Ze by se feSené izemi mélo zafadit
spiSe do niz8i kategorie malo dochovalého krajinného razu. S tim si ale dovolim
nesouhlasit, protoZe definice méalo dochovalého krajinného rdzu hovoii o tom, Ze
jsou z vétsiny typické znaky setfeny a to v uzemi Stranky nejsou. Takze dle mého
nazoru se vlastné feSené izemi pohybuje n¢kde mezi ¢astecné a malo dochovalym

krajinnym rédzem.

Pro ur¢eni miry dochovalosti krajinného razu bylo zapotiebi klasifikovat jeho

typické znaky charakteristik krajinného razu na znaky hlavni a vedlejsi (viz tabulka).
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Tab. €. 3: Hlavni a vedlejsi typické znaky krajinného razu

Hlavni Vedlejsi

reliéf rozfezanych tabuli a zafiznutych | nebesky rybnik

udoli

hluboce zafiznuta udoli vyznacnd ovocna alej

piskovcové skalni utvary s naletovym | pfitomnost rozptylené a liniové zelené
porostem

vyrazna prevaha nestabilnich ploch (ornd | drobné sakralni objekty
puda)

dochované architektonicky cenné
objekty, stavby lidové architektury
(kulturni pamatky)

technické pamatky (studna, vodojem)

Zdroj: vlastni zpracovani, 2019

Pti urovani miry dochovalosti krajinného radzu jsem dospéla k zavéru, ze stav
dochovalosti v mnou feseném uzemi se pohybuje nékde mezi kategoriemi Castecné
dochovaly a malo dochovaly krajinny raz. Stejné¢ dopadlo hodnoceni u Kiivacka
(2018). Z toho vyplyva, ze ureni miry dochovalosti krajinného razu nemusi byt

vzdy jednoznacné.

6.3.3 Estetickd hodnota krajinného razu

Esteticka hodnota katastralniho uzemi Stranka byla pfifazena K estetickému
modelu typy B-, u néhoz Michalova definice hovoii o oblastech s ¢asteéné

zachovalym krajinnym razem, ktery se v feSeném uzemi opravdu promita.

Charakter oblasti tvoii pfedevSim hluboce zatfiznutd, zalesnéna tdoli lemovana
piskovcovymi skalnimi utvary (viz. obr. ¢. 3), zaklesnutd v intenzivné zeméd¢lsky
vyuzivanych ploSinach ( viz. obr. ¢. 7-8). Z téchto rovin je pak mozny okouzlujici
vyhled aZ daleko za hranice feSeného tzemi, kde na mne vzdy ptisobi duch mista —
genius loci. Vyhledy jsou ptfedev§im na panoramata Krkono§ (viz. obr. ¢. 52),
Jizerskych hor s Jestédem, blize pak na Bezd¢z (viz. obr. €. 53), Vratenskou horu a
V neposledni fad¢€ i1 na okolni krajinu. A kdyz se zrak stoc¢i k jihozépadu, naskytne se
vyhled na bajnou horu Rip. K tomuto pohledu neodmyslitelné patéi i kominy
Me¢lnické elektrarny. Zde souhlasim s Kupkou (2010), Ze na jednu stranu muze

pusobit symbolicky, kdyz jsou vedle sebe vidény prastard hora opfedena bajnou
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historii a d¢jinami naseho néaroda a stavba odkazujici na technologie pfitomnosti, na

re¢
1

druhou stranu vSak jejich vyznam a ,,moralni“ hodnota nejdou srovnavat.

Takto muize pusobit i pohled od vychodni hranice katastru Stranka u MSena
k obci Stranka kde lze vidét rozsahly arcal zeméd€lské vyroby s vysokym
telekomunikacnim stozarem a vysilacem (viz. obr. ¢. 51) a za nim pak historickou
veéz zamku. Ale myslim si, ze negativné pusobici prvky v krajin¢ jako jsou vysilac,
nadzemni elektrické vedeni nebo pozménéna skladba lest neptevazuji nad pozitivné

esteticky ptsobicimi a hodnotnymi znaky v feSeném tizemi.

Zuzka (2001) tika ,,Krdsa je zavisla na vnimateli, coz ale neznamend, ze je
libovolna, ze muzeme cemukoli prirknout status krdsného. ““. Ja osobné souhlasim jen
S prvni ¢asti zminéné véty. ProtoZe ja, narozena v feSeném uzemi Stranka a milovnik
veskeré ptirody, vnimam okolni krajinu jako krasnou i pfes to, Ze se sklada prevazné
z lanti orné pudy. A na tuto stejnou oblast mize nahlizet napiiklad spravce CHKO

uplné opacné, pro n€j budou mistni lany symbolem osklivosti.

6.3.4 Ochrana krajinného razu

V uzemi katastru se nenachazi zadna velkoploSna ani maloplosna zvlasté
chranénd tizemi. V oblasti nejsou evidovany ani zadné lokality vyskytu zvlaste
chranénych druhti mezinarodniho vyznamu. A nenachézi se zde ani Zadny pamatny
strom a registrovany vyznamny krajinny prvek také ne. NejblizSim chranénym

uzemim je CHKO Kokoftinsko s PR Kokofinsky dil.

Vyskytuje se zde nckolik kulturnich pamétek chranénych stitem. Socha sv.

v obci Tajna.

Stupné ochrany krajinného razu jsou dany spojenim miry dochovalosti
krajinného razu a vhodnosti jeho ochrany z hlediska dalSich dlouhodobych zajmu
spolecnosti. Katastralnimu uzemi Stranka nélezi stupenn ochrany IV. zakladni. Tento
stupeil ochrany je uplatiiovan v oblastech s ¢aste¢né dochovalym a malo dochovalym
krajinnym rdazem, kam spadd i oblast Stranky. Cilem zakladniho stupné ochrany
krajinného razu je ochrana a uchovéani predev§im dominantnich typickych znakt

krajinného rdzu, které tvoti obraz uzemi v dalkovych pohledech z jinych mist.
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Low (1999) se zmifuje i o tom, co je z praxe znamo. Ze krajinny raz neni
pojmem akademickym a jeho ochrana neni zélezitosti pouze odbornikti. Krajinny raz

je tedy nutno chranit i tam, kde si ochranu razu pieji mistni obyvatelé.

S tim mohu jediné souhlasit, nebot’ ochota obyvatel chranit jedine¢nou podobu

a razovitost své krajiny nam vsem dava jistou nad¢ji do budoucna.

6.4 Navrh na mozné zvySeni hodnoty krajinného razu

Z ptedeslych vysledki je patrné, Ze krajinny raz katastralniho tzemi Stranka u
Msena a pod n¢j spadajicich katastrii Tajna a Ostry, neni z téch nejlépe dochovalych.
Na podkladech celkové krajinné analyzy bylo navrzeno zvySeni hodnoty krajinného
razu, tedy za predpokladu provedeni zmén na nékterych ptirodnich 1 kulturné

historickych znacich a jevech (viz. mapa €. 6).

V prvni fadé navrhuji, aby charakteristicka hluboce zatiznutd udoli stfidajici se
s otevienou intenzivné vyuzivanou zemédélskou krajinou byla registrovana jako
vyznamny krajinny prvek (VKP). A to z divodu, Ze pro uzemi pfedstavuji vyznamny
ekosystém a zvysuji ekologickou stabilitu oblasti. Ur€itou ochranu popiipadé také
registraci jako VKP by jist¢ zaslouzily pro okrajové casti udoli charakteristické
piskovcové skalni Gtvary s naletovou zeleni (viz. obr. €. 5-6), aby u nich nedochazelo

K postupné degradaci jejich ptirodniho charakteru.

Jako zasadni problém vidim velké celistvé plochy intenzivné obhospodafované
zeméd¢elské pidy (ornd puada), které dosahuji az k samotnym hranicim lesa bez
jakychkoli pfechodovych zon mezi lesy a ornou pidou. Velké neclenité plochy orné
pudy se vzdy mirn€ svazuji k hluboce zatiznutym udolim, a kdyZz pfijdou intenzivni
srazkové uhrny, vSechen splach z poli putuje rovnou do udoli a napachd vysoké
Skody ptedevsim v jeho obydlené ¢asti. V tomto ptipadé tedy navrhuji v prvni fadé
rozdélit plochy orné plidy na mensi ¢asti prolozené travnimi pasy a remizky. Dale
Vv nejkriti¢téjSich secich navrhuji vyménu orné pidy za TTP a na hranice mezi
lesnimi pozemky a ornou ptidou vratit ptechodové travnaté zony, které by neslouzily
pouze jako retencni opatieni ale 1 jako utocisté pro zvef. Vybudovanim novych ploch

TTP a rozptylené zelené& by jisté hodnota krajinného razu byla o néco vyssi.
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Negativné se jevici je 1 pozménéna druhova skladba mistnich lesti, a¢ se jich
VvV feSeném Uzemi vyskytuje jen velmi malé procento. Navrhuji zacit soucasnou
druhovou skladbu obohacovat o piivodni listnaté druhy, napt. o duby letni a zimni
(Quercus petraca a Quercus robur). Tim by mohlo dojit i k rozSifeni soucasné
druhové diverzity mistnich lest a tim 1 pfipadnému navySeni vyskytu ptirodé

blizkych spolecenstev.

Estetickd hodnota oblasti je rusena elektrickym nadzemnim vedenim a aredlem
zemedelské vyroby s telekomunikacnim vysilacem. Bylo by mozné uvazovat o jejich
odstranéni, ale neni to bohuzel slucitelné s potiebami mistnich obyvatel a jejich

soucasnym zivotem.

Zamek, jako kulturni pamatka (KP) zapsand ve stitnim seznamu, v soucasné
dobé prochazi rozsahlou rekonstrukci. Stejné péce by bylo zapotiebi i u budov a
studny ptilehlého popluzniho dvora. Dalsi KP a drobné sakralni pamatky bud’
rekonstrukci a opravami prosly nebo jsou v dobrém technickém stavu a jiz zminény
zasah nepotiebuji. Do této skupiny pamatek vSak nepatii venkovska usedlost ¢.p. 15
v obci Tajna vedena v pamatkovém katalogu také jako KP. Tento objekt se nachazi
V nejhor$im technickém stavu ze vSech kulturnich a historickych prvki krajinného
razu v feSeném Uzemi. Usedlost je trvale neobydlend a to se na jejim stavu projevilo
asi nejvice. Usedlosti by prospéla rozséhla rekonstrukce vSech budov i s oplocenim a
vstupni branou, opravy by vSak nesmély porusit podminky, pro které je objekt veden
jako KP. Druhym a poslednim objektem vyzadujici zésah restauratora jsou Bozi
muka u Stranky. Kdyby vSechny tyto kulturné historické prvky krajinného razu
prosly jistymi opravami, které by byly provadény v ucté k jejich historické a
estetické hodnotg, jist¢ by doslo k dalSimu navySeni celkové hodnoty krajinného razu

k.a. Stranka.

Poslednim mym navrhem je vysazeni ptivodnich mistnich druht tfesni, jako je
napt. MsSenska Janovka, do ovocné zahrady pfiléhajici k zamku. Ta Vv soucasnosti
prochazi revitalizaci po vice jak 70 letech bez jakékoliv Gpravy a udrzby. Déle bych
provedla revitalizaci neudrZzovaného a diky mistnim zemédélcim miziciho (z jeho
rozlohy se kazdym rokem kus odord) ovocného sadu, ktery se nachézi u jihozapadni
hranice katastru. V ramci revitalizace bych zbyvajici puvodni ovocné stromy

doplnila téZ o mistni druhy tfeSni odolnych proti jarnim mraziim diky brzkému
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kveteni. Tato dfevina je pro oblast typickd, tak bych se nebala s ni osadit i vétsi
mezery Vv pavodnim sponu nasi vyznacné ovocné aleje. Ta by pak pusobila

celistvéjSim a esteticky hodnotnéj$im dojmem.

Lastovkova (2015) ve své studii dospéla k zavéru, Ze vji feSeném uzemi
v Jihomoravském kraji by bylo vhodné zasdhnout do pozménéné skladby lest a
pomalu do nich vracet spiSe ptivodni druhy dievin. Také AOPK CR (2019) se
zmifiuje o pozménéné skladbé lest na tizemi Ceského raje a navrhuje néavrat

k puvodnim dievinam.

Ktémuz zavéru jsem dospéla i j& v mnou feSeném tuzemi. Je tedy velmi
pravdépodobné, Ze problém nepiivodnich lesnich porosti a porostii s pozménénou

druhovou skladbou je problémem vice oblasti Ceské republiky.
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7 ZAVER

Cilem této bakalaiské prace bylo zhodnoceni krajinného razu vybrané¢ho tizemi
a navrzeni opatfeni, kterd by mohla zvysit hodnotu tohoto krajinného razu. Za
pottebi bylo analyzovat krajinny raz katastralniho izemi Stranka u MSena a k nému
prilehlych k.. Tajnd a Ostry. Pro analyzu bylo potieba identifikovat znaky
ptirodnich, kulturnich a historickych charakteristik krajinného razu, pro né€z byla
stanovena mira projevu, cennosti a vyznamu ve vybraném prostiedi. Nasledné jsem
katastralni tzemi zhodnotila z hlediska dochovalosti krajinného razu, estetické
hodnoty a stupné ochrany. Na zaklad¢ této krajinné analyzy navrhuji mozné zvyseni

krajinného razu.

Resersni ¢ast zminuje definici krajiny a podéva informace o jeji kategorizaci na
krajiny kulturni a krajiny pfirodni. Déle jsou zde uvedeny informace o krajin¢ a
piirodé Ceské republiky s prifezem jeji historii vyvoje aZ po soudasnou situaci. Tato
¢ast obsahuje také informace o krajinném razu, jeho ochrané¢ a hodnoceni. Zde
zékonodarstvi Ceské republiky definuje krajinny raz piedeviim jako pfirodni,
kulturni a historickou charakteristiku ur¢itého mista ¢i oblasti, ktery je chranén pted
¢innosti snizujici jeho estetickou a pifirodni hodnotu. Dal§im bodem literarni reSerse

je pojeti metodickych postupt v rdmci hodnoceni krajinného razu a jeho ochrany.

Cast analyticka osahuje celkovou analyzu feSeného tizemi, ktera obsahuje
piirodni a kulturné-historickou charakteristiku. Podklady k vypracovani této analyzy
spocivaji predev§im ve vlastnim terénnim priizkumu, ktery prob¢hl na podzim roku
2017. Pii terénnim prizkumu doSlo 1 k vytvofeni vlastni fotodokumentace
k jednotlivym identifikovanym piirodnim a kulturné-historickym znakiim a jevim.
Dal$im doprovodnym materidlem jsou vystupy tematickych map vyhotovenych a

zpracovanych v pocitacovém programu ArcMap 10.

V casti praktické pak identifikuji a struéné popisuji jednotlivé piirodni a
kulturné — historické znaky a jevy krajinného razu. Ty nasledné klasifikuji dle stupné
jejich vyznamu, projevu a cennosti. V feSeném uzemi se vyskytuje nejvice znakl a
jevl spoluurCujicich vyznamem, pozitivnich projevem a s cennosti vyznacnou.
Nasledné oblast z hlediska dochovalosti, zarazuji do stupné castecné dochovalého

krajinného razu, z hlediska ochrany do kategorie zédkladni ochrany krajinného razu a
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co se tyce estetické hodnoty, tak ji ptitazuji esteticky model B- pro oblasti s ¢aste¢né

dochovalym krajinnym razem.

Zavérem této prace je vlastni navrh mozného zvyseni hodnoty krajinného razu
v feSeném uzemi Stranka. Z diivodu piedeslych zjisténi by bylo nutné zasahnout do
nekterych z pfirodnich 1 kulturné — historickych znakii a jevii, aby mohlo dojit
k navyseni jiz zminované hodnoty. Tyto zasahy a zmény by se predevs$im tykaly
velkych celistvych 1anti orné ptidy, kde by bylo zapotiebi zalozeni mezi, travnatych
pasii a rozsifeni rozptylené zelen¢. Dale by se dotkly pozménéné druhové skladby
mistnich lesti, kam by bylo vhodné pfivést zpét spiSe pivodni druhy dfevin nez
zavlékat ty neptvodni. A vneposledni fadé by se navrzené zasahy dotkly
technického stavu nékterych kulturnich a technickych pamatek i objektd drobné

sakralni architektury.

Atraktivni, le¢ zemédé€lstvim ovlivnéna ptiroda v kombinaci s kulturnimi
pamatkami a dal$imi objekty architektury dala v oblasti feSeného uzemi vzniknout
vyznamnym hodnotam. Jak doklad4 tato bakalafska prace, katastralni tzemi Stranka
si svou ochranu krajinného razu i kdyz ,,jen* tu zakladni, jist¢ zaslouzi. Dale je to
v rukou nasi soucasné spole¢nosti, jakym smérem se bude vyvijet hodnota a ochrana

krajinného razu zdejsi oblasti a v jakém stavu jej pfedame dal§im generacim.
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9 SEZNAM PRILOH

FOTODOKUMENTACE RESENEHO UZEMI

Obr. €. 1: nebesky rybnik, Stranka Obr. ¢. 2: vodni nadrz, Tajna

Zdroj: vlastni terénni prizkum, 2017
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Obr. ¢ 7-8: intenzivné vyuzivana zemédélska pida

Obr. ¢. 9-10: vyznacna ovocna alej

Obr. ¢. 11: liniova zelen

Zdroj: vlastni terénni prizkum, 2017
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Obr. ¢. 13: tfeSen, Msenska Janovka

Obr. ¢. 14: lipa, Stranka Obr. ¢. 15: lipa, Tajna

Zdroj: vlastni terénni prizkum, 2017

Obr. ¢. 16: historicka pohlednice (1928) Obr. €. 17: historicka pohlednice (1909)
: Do

Zdroj: www.oustranka.cz
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Obr. ¢&. 18: Stranka v udoli

Obr. &. 19: ob&anska vybavenost, OU Obr. €. 20: détské hriste

Obr. ¢. 21: zamek, véz Obr. ¢. 22: zamek, selska brana

Zdroj: vlastni terénni prizkum, 2017
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Obr. ¢. 23: zamek s popluznim dvorem a studnou

Obr. €. 24: socha sv. Vaclav

Obr. €. 25-26: venkovska usedlost, Tajna ¢.p. 15

RS

Zdroj: vlastni terénni prizkum, 2017
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Obr. ¢&. 27-28: venkovska usedlost, Tajna ¢.p. 4
7 G N T

Zdroj: vlastni terénni prizkum, 2017
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Obr. ¢. 31: kaple sv. Panny Marie

Zdroj: vlastni terénni prizkum, 2017
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Obr. ¢&. 34: zvonice

Obr. €. 35: kaple Jména Panny Marie, Ostry

88T

Obr. €. 36: Bozi muka, Ostry

74 N

Zdroj: vlastni terénni prizkum, 2017
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Obr. €. 40-41: lidova architektura, Ostry

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017

69



Obr. ¢. 42-43: lidova architektura, Stranka

Obr. ¢. 44 - 45: skalni byt, sklepy, skladovaci prostory

- f e :,: f
WL i

Zdroj: vlastni terénni prizkum, 2017
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Obr. ¢. 48: historicka studna

Obr. ¢. 49: vodojem

Zdroj: vlastni terénni prizkum, 2017
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Obr. ¢. 51: areal zemeédelské vyroby se stozarem vysilace

Obr. €. 52-53: panoramata a vyhledy, Krkonose, Bezdéz

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
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SEZNAM GRAFU

Graf ¢&. 1: vyuziti uzemi — Land use
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Rozptylena zelen
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@ Vodni plocha
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@ 0md piida

Zdroj: vlastni zpracovani, 2019

73




SEZNAM MAPOVYCH PRILOH

Mapa. ¢. 1: Vymezeni hranice feSen¢ho uzemi

Legenda
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Zroj: vlastni zpracovani dle CUZK, 2019
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Mapa ¢&. 2: Vyuziti izemi — Land use
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Zdroj: vlastni zpracovani dle CUZK, 2019
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Mapa €. 3: Znaky krajinného razu v k. . Stranka

Legenda
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Zdroj: vlastni zpracovani, 2019

76



Mapa €. 4: Znaky krajinného razu v k. 0. Tajna

| -aredl zem&déiské wyroby s vysilatem
-kaple Nejsvétéjsi trojice

Eﬁ -venkovska usedlost
-Bozi muka u Stranky

a - vyznatna alej

Zdroj: vlastni zpracovani, 2019
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Mapa ¢. 5: Znaky krajinného razu v k. u. Ostry

Legenda
-kaple Jména Panny Marie

- Bozi muka, Ostry

Zdroj: vlastni zpracovani, 2019
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Mapa €. 6: Navrh moznych zmén pro zvySeni hodnoty krajinného razu
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Zdroj: vlastni zpracovani, 2019
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