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Abstrakt

Tato bakalafska prace se zabyva vyvojem venkova a lidové architektury.
Kapitoly jsou vénovany vyvoji venkovskych sidel v pribéhu dob, rozvoji riznych
regionalnich domil na tzemi Ceské republiky, vyvoji rozlozeni vesnickych dom,
jejich konstrukci a prvki. K lidové architektuife neodmyslitelné patii hospodaiské
stavby. Tém nejvyznamnéj$im je vénovana kapitola, ve které se dozvime, jak se
wvijelo vyuzivani téchto staveb, jejich umisténi a konstrukce. Na venkoveé se také
stavéla fada cirkevnich a panskych staveb, které jsou V praci popsany. Lidové

architektufe Kraje Vyso¢ina se vénuje posledni kapitola.
Klicova slova:

lidova architektura, historie venkova, konstrukce staveb, hospodaiské stavby, cirkevni

stavby, panské stavby
Abstract

This bachelor thesis deals with continuous development of our countryside and
folk architecture. Individual chapters are aimed at the development of rural residencies
in different periods, different local buildings on the territory of the Czech Republic,
the layout of country buildings, their constructions and typical features. An important
part of folk architecture is created by farm buildings. The most important ones are
described in the chapter which deals with the development of farm buildings usage,
location and construction. In my thesis, there are also described numerous religious
and aristocratic buildings. The last chapter pursues the folk architecture of the

Vyso€ina region.
Key words:

folk architecture, rural history, construction of buildings, agricultural buildings,
aristocratic buildings, mansions
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1. Uvod

Venkovskou architekturu ovlivnila fada faktor. Potfeby obyvatel se v pribéhu let
ménilly a stim se ménil i charakter venkovskych sidel Stavby se rozSitovaly,
prestavovaly a zdokonalovaly tak, aby vyhovovaly stale vySSim standardim
obyvatelstva. V dnes$ni dob¢ se na venkov st€huje zna¢na ¢ast méstského obyvatelstva

a tim je znovu ménén.

I stale rozsifenéj$i suburbanizace byla divodem, pro¢ jsem si vybrala toto téma mé
bakalaiské prace. Je nutné znat pivod a proces, jakym se venkovskd krajina a jeji
architektura ménila, abychom ji mohli zanechat Vv co nejlepsSim stavu dal§im
generacim. Stavby lidové architektury jsou dokladem zvota naSich predka a neméli
bychom dopustit, aby byly rekonstruovany nevhodnym zplisobem a uz viibec, aby

z venkovské krajiny zmizely.

Pii psani mé bakalafské prace jsem si dala za cil ukazat vyvoj lidové architektury
na tzemi Ceské republiky, abychom vidéli, jak se venkovska sidla ménila v prib&hu
let. V praci se vénuji také riznym regionalnim typim domi na naSem Uzemi, vyvoji
rozlozeni domi, ale hlavné vyvoji jejich konstrukci a prvki. Do lidové architektury
spadaji také hospodaiské, nebo cirkevni a panské stavby, o kterych se v préaci také
zmmuyji. Posledni kapitola je vénovana lidové architektufe na Vyso€ingé, kterd je
zajimava tim, Ze se na tomto uUzemi prolinaji prvky ceské a moravské lidové

architektury.
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2. Venkovska sidla

Sidlo definyjeme jako spole¢enskohospodaiskou jednotku, ve které ziji lidé. Typy
sidel vymezujeme na ziklad¢ ptidoryst a tvaru pluziny (Frolec, Vaieka, 1983).

Sidelni poméry jsou vriznych krajich vyrazem diferenciace pifrodnich
a spolecenskych poméri. Rozdilnosti Uzemi v rozmisténi sidel odpovidaji stupni
vyuzivani  geografického potencidlu krajny (MiStera, 1984). AvSak definice
venkovskych sidel se 1iSi, jelikoz spousta zemi a autord se ohlizi na jina kritéria
(Marecek, 2005).

Spojitost  swvnéjsi  krajinou, pievazné nizkopodlazni  zastavba, nespocet
pudorysnych typl, velka plocha intravilinu s vyraznym zastoupenim zahrad, systém
spadovitosti z hlediska jejich hospodarské funkce, spolecenskd vybavenost a kulturni
zivot charakterizuji venkovskd sidla (Marecek, 2005). Sidla tvotila dle velikosti,
polohy, tvaru, funkce i vzijemnych prostorovych vztahli sidelni strukturu (,strukturu
osidleni®). Rozlozeni a hustotu ovliviiovaly od poc¢atkl osidlovani pifrodni podminky,
hospodaiské a politické aspekty. Sidelni struktura a sit’ sidel se tak postupné ménila
(Semotanova, 1998). Venkovska sidla jako takova tuto strukturu také znané ovlivnila
(Marecek, 2005).

Dalsim ze zakladnich znakl venkovskych sidel je jejich rychld pfeména. Narozdil
od minulosti, kdy jejich obyvatelé byli zavisli na zeméd€lstvi, lesnictvi nebo ¢aste¢né
hornictvi, se v dneSni dob¢ jednd hlavné o mista bydlist€¢ a obyvatelstvo pracuje
v jinych sektorech. Venkovska sidla se tak stala misty odpoc¢inku a relaxace obyvatel,
nebo turistl, ktefi tato mista vyhledavaji pro jejich klid a rekrea¢ni potencial
(Basovsky, Mladek, 1985). Rozdily se vyrovnaly diky socializaci a industrializaci
(Frolec, Vareka, 1983).

S tbytkem obyvatel zavislych na zeméd€lstvi a narGstem rekreacniho potencidlu
venkova souvisi hospodarské a demografické zmény, které jsou vyzmamnym
souCasnym hospodarskym, socidlnim a tzemné planovacim problémem. Venkovska
architektura ma hodnotu kulturné¢ historickou naptiklad kvil fad¢ historickych staveb,
drobnych pamatek nebo plidorysnych typi (Marecek, 2005).

11



2.1.Déleni venkovskych sidel

Dle velikosti se venkovska sidla daji rozdélit do tii kategorii.

a)

b)

Samota — izolované¢ obydl, které je odd€leno plochami hospodaiského
vyuziti (lesy, louky, pole), prostor mezi usedlostmi nemiizou vypliovat
dvory nebo zahrady. Casto maji samoty zemédélsky charakter a tvoii je
Vetsi pocet budov.

Viska — jedna se o seskupeni malého poctu usedlosti, nejCastéjsi pocet je
15 az 20. Miize se rozrst ve vesnici, avSak viska jako takova je brana jako
vyvojove star$i forma nékterych ptdorysnych typid vesnic.

Vesnice — vesnice tvoii vétsi pocet usedlosti. Pivodné byly tyto usedlosti
zemédé€lského charakteru. Ve vesnicich byvaji 1 domy, které neslouzi
zemédélskému nebo obytnému U¢elu — napt. Skola, fara, kostel..

(Www.is.muni.cz)

Typy venkovskych sidel seli§i v zavislosti na pfirodnim prostredi a spolecenskych

zvyklostech. Vesnice fadové vznikaji kolem silnice nebo feky. Kompaktni vesnice

jsou soustiedény kolem centrdlniho bodu. DalSim typem jsou opevnéné vesnice, které

se soustfed’'uji v okruhu (Short, 1994).

Radové vesnice Sachovnicovy ptidorys

Kompaktni vesnice Opevnéna vesnice

Obrazek 1 - Pidorysy vesnic (Zdroj: Short, 1994)
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2.2.Vyznam sidel

Venkovska sidla méla nebo maji hlavné zemédélskou nebo produkéni funkci, ktera

je v souCasnosti nahrazovana ve velké mife funkci obytnou, rekrea¢ni nebo kombinaci

obou (Schneider, Lampartova, 2014).

Nejen venkovska sidla, ale i venkovsky prostor ma zisadni vyznam z hlediska jeho
udrzitelného rozvoje. Rozvoj venkova je spojen s vyuzitim venkovského potencidlu
arozvojem jak zeméd€lského, tak nezemédélského sektoru. Jelkoz do venkovského
prostoru prichazi dalsi aktivity, jako napiiklad cestovni ruch, je nutné brat v potaz
ochranu zivotniho prostiedi a krajinotvornou fimkci (Machacek a kol., 2012).

13



3. Historie sidel v riiznych obdobich

Na zrod a vyvoj lidskych sidel se miizeme divat zriznych pohledi. Mizeme Vv nich
najit doklady o vyvoji lidské kultury, sledovat vyvoj uméleckych slohli 1 vyvoj
zplsobu zivota. Jak miizeme na mnoha sidlech pozorovat, vyuziti riznych stavebnich
materidli se vyvijelo. Vztah ¢lovéka k pfirodnim podminkam, které ovliviiovaly vyvoj

sidel nejvice, se trvale ménil a méni se az do soucasnosti (Opplova, Hrliza, 1996).
3.1.Pravék (5300 pi. n. L.-5.st.n. I.)

V pravéku byly osidlovany nejdifve svétlé smiSené doubravy na sprasovych
podkladech v nejnizSich polohach. Jedna osada dokazala obhospodatit pidu o rozloze
az 50 ha. Po vyCerpani pudy se osady st¢hovaly na nova mista. Doba, po kterou mohla
osada zistat na jednom misté, je cca 10 az 20 let (Sklenicka, 2003). Obnoveni

piirozené wzivnosti pudy trvalo 50-80 let (Schneider, Lampartova, 2014).

Vyzmamnou zménou v dobé eneolitu byl objev primitivni orby, ktery umoznil
vznik stabilnich osad, kdy les byl vytlaCovan na jejich okraje. Obnova trodnosti byla
zaji8téna ponechdnim ladem po dobu n€kolika let. Tato zména vyuzivani krajiny
vytvofila zaklad pro dlouhodobé stabilizovany katastr. Osady se jiz nemusely
premistovat, pozemky byly stalé a obd€lavané kiizovou orbou po dobu dvou let. Les
byl stale vytlaCovan dale od osad (Sklenicka, 2003). V dob¢ eneolitu si také nejvyssi
rodové vrstvy zacaly stavét sidla na vyvySenych mistech a oddélovaly se tak od
prostého lidu (Schneider, Lampartova, 2014).

V dob¢ bronzové se zplisob obdélavani krajiny vyznamnéji nezménil. Dochazelo
k zakladani daich osad hlavné v okoli vodnich tokd, ale také k mistnimu pronikani
osidleni do podhorskych oblasti (Sklenicka, 2003). Odleshovani dale pokracovalo,
jelikoz lidé zjistili, ze louka vyprodukuje vice pice nez les (Schneider, Lampartova,
2014).

Pti zakladani stalych sidel bylo nutné vyuzit znalosti z dob tabofeni. Bylo tieba
dobfe uchovat a ubrdnit zasoby, dilezitd byla blizkost zdrojii vody, dieva, stavebnich
a dalSich surovin, ale také vztah k suchozemskym a vodnim cestdm (Opplova, Hrliza,
1996).
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Vmik mést mél za disledek slozit¢j$i vztah Clovéka a piirody. V dobé starovéku
se lidska sidla zacala vyd€lovat z piirody, ale nadale musela brat ohledy na chovani
piirody, byt kladla rozséhlejSi pozadavky na vyuzivani jejich zdroji. Méstské
spole¢nosti nebyly v té dobé pouze zavislé na pifrode, ale vice do ni zasahovaly

(Opplové, Hriza, 1996).
3.2.Stiredovék (6.—15.st.n. |.)

V raném stfedovéku se urychloval vyvoj sidelni struktury. Ve 12. stoleti zacala
wvn¢jsi kolonizace, ktera vyvrcholila ve 13. stoleti. Byly zalozeny nové osady, klastery,
hrady a hamry. Zaroven vznikla zakladni sitt mést. Ve vrcholném stfedovéku vznikl
novy typ vesnice — lanova — S dlouhymi pozemky situovanymi vedle sebe kolmo
na osu veshice — cestu. Vesnice nem¢ly navsi Tento typ dophil dosavadni
typy — navesni a ulicovy. Ve 12.- 13. stoleti probihaly dynamické zmény ve struktuie
osidleni krajiny; na jedné stran¢ dochazelo k osidlovani i produkéné margindlnich

oblastni, ale na druhé strané nastalo obdobi mestské kolonizace (Sklenicka, 2003).

V zeméd@lstvi se uplatiioval predev§im trojhonny systém s thorem. V krajiné

se stavély bezpecné kamenné hrady (Schneider, Lampartova, 2014).
3.3.Novovék (16.-18.st.n. I.)

Po obdobi prvni velké kolonizace, kterd skonCila pocatkem 15. stoleti, nastalo
obdobi husitskych valek, které zpustoSily celé kraje. Mezi sakralnimi stavbami
Z tohoto obdobi prevazuji kostely, klastery, sochy svétcli, nebo kaplicky a boz muka.
Na stavu a vyvoji krajiny se negativné podepsala tficetileta leta valka. Obdobi baroka
kladlo diiraz na vztahy sidel s okolni krajmou a dochazelo k jejich prostorovému
propojeni. U panskych sidel se zakladaly aleje. V obdobi tzv. raabizace (od roku 1777)
dochazelo krozdelovani panskych velkostatkii mezi poddané jako najemce,
k pievedeni roboty na penézty plat. Vlivem cisaiského ekonoma F. A. Raaba
za podpory Marie Terezie vznikaly nové vesnice ulicového, ndvesniho a rozptyleného
dvorcového typu, u kterych byla dilezitd geometricka piesnost. Aby pozemky v drzbé
nebyly rozdrobeny, vydal Josef Il. patent. Ten ur¢il minimalni rozlohu orné pidy
na jeden statek — tzv. druha (vnitini) kolonizace. Znamenala prink vystavby do volné
krajiny, kde se obsazovala 1 mén¢ trodna mista, vznikaly osamocené dvory a samoty.

Tato etapa zavrSila proces osidlovani naSi krajiny (Sklenicka, 2003).
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Za vlady Marie Terezie vznikl také katastr poddanské piady —,katastr terezidnsk y*
— ve kterém byla sepsana veskera puda. Jeji syn, Josef II., se staral o zakladani novych
vsi na mist¢ zruSenych dvorti, o déleni velkych statkli a rozmnozovani poctu selskych
rodin. Za jeho vlady vznikl ,katastr josefinsky®, ktery zahrnoval podrobnéjsi soupis
pudy (Majerova, 1998).

Zvlastni Glohu ve vyvoji venkova hraly hospodarské spolky. Jejich vyznam rostl
po roce 1848, jelikoz v t¢ dobé byly zakladany v SirSim mefitku, byly vedeny odbornéji
a mély pevnéj$i organizaci a stabilni cClenskou zikladnu. Nejvice cleni bylo

Z rolickych vrstev (Majerova, 1998).
3.4.Moderni historie

Vymamné intenzifikani  trendy Vv tercidlni  krajinné  struktufe  spojené
s prumyslovou revoluci a industrializaci Zivota spolecnosti se odrazeji ve fragmentaci
krajiny, kterd byla vyrazné¢ vys$§i. Hlavn€ vlivem dédictvi se pidni drzba dale drobila
a pouze 4 % statkli méla vyméru veétSi nez 20 ha. Ptes rizné scelovaci prvky zlstala
az do dnes vlastnicka drzba velmi roztiisténa. V letech 1806-1843 byl zhotovovan
Stabini katastr, ktery byl soupisem vSech pozemkii na Uzemi predlitavské cCasti
habsburské monarchie, a stal se zakladem zdanéni Cistého vynosu pozemkil, pozdéji
zakladem tzv. Pozemkového Katastru, aisoucasného Katastru nemovitosti (Sklenicka,
2003).

Na pielomu 19. a 20. stoleti postihla cesky venkov druhd zemédélska krize,
na rozdil od prvni byla vieklejsi a vazn¢j$i. Evropskd krize z nadvyroby zplsobila
pokles cen zemédélskych vyrobkd, socidlni poméry na vesnici se zhorSovaly a vedly
K migraci, pii které se obyvatelé st¢hovali i do zahrani¢i, nejcastéji do USA. Krize
zasahla ptredevSim drobnd hospodarstvi. Spousta roliki se zadluzila a tim padem
se jejich zemédelské usedlosti hromadné exekuéné prodavaly. V Ceskych zemich

se pocet takto zabavenych a nasledné prodanych usedlosti odhaduje na 120 000
(Majerova, 1998).

Ve 20. stoleti probéhly pozemkové reformy. Prvni pozemkova reforma méla

Vv letech 1919-1920 zabrat velké majetky nad 150 ha zeméd¢lské pidy a 250 ha

veSkeré pidy. Vznkly pii ni také tzv. ,zbytkové statky®, které byly nechané proto,

aby lidé m¢li kde hospodaiit (Sklenicka, 2003). Primérnd vyméra zbytkovych statkii

byla kolem 100 ha a pocet byl kolem 2000. Socialni protiklady na venkové se snizily,
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jelikoz drobny piidél zepsil zvotni podminky byvalych zemédelskych délnikt
amalych romikd. I mala sidla v okoli velkych center se v dobé prumyslové revoluce
zapojovala do primyslové vyroby. Na venkové vznkala sidla klasickych
kovozeméd€lci (= osob, které maji trvalé zaméstndni mimo zemédélstvi a zaroven

vlastni dim na vesnici (www.encyklopedie.soc.cas.cz/)). V tézebné-hutnickych

oblastech dochdzelo k postupnému rozvoji rozptyleného osidleni (Majerova, 1998).

Prvni svétova valka svymi dosledky zasdhla celou spolecnost. Vznik
Ceskoslovenské republiky znamenal novou etapu pro vyvoj venkova a zemddélstvi

(Majerova, 1998).

Po prvni svétové valce se na vsich u novostaveb projevily vlivy soudobé moderni

mestské architektury. V rozvinutéjSich oblastech lidové stavebnictvi zcela vymizelo
(Low, Michal, 2003).

Odsun Cechii ze Sudet vroce 1938 pozmamenal dalsi etapy vyvoje naseho
venkova. Obyvatelim byl na zidklad¢ politického rozhodnuti zabaven majetek
(Schneider, Lampartova, 2014). Slibné obdobi, ve kterém se ¢esky venkov rozvijel,

bylo pferuseno nastupem fasismu a 2. svétovou valkou (Majerova, 1998).

Obrizek 2 - Mapa znézoriiujici vysidleni pohrani¢i po 2. svétové vilce (Zdroj: Sykora, 1998)

Povélecny odsun Némct ze Sudet znamenal pro nasi republku vyrazny zisah
do kontinuity a stability venkovského osidleni a celé venkovské krajiny. Nova
pozemkova reforma v roce 1948 se tykala pldy nad 50 ha a pidy, na niz vlastnik
nepracoval. Pro utvafeni vzhledu krajiny jsou vyznamnymi faktory vlastnické poméry
a uwzvani pudy (Sklenicka, 2003). Velmi rychle se podafilo zvysit rozlohu
obdélavanych hont, masivné se uplatiiovala zemédélska technika a rychle se tak
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zvySila produktivita prace na venkové. Venkov se od poloviny 20. stoleti socializoval,
razilo se heslo ,Priblizeni venkova méstu,” takze se zivot na venkové a ve mesté
sjednotil. V daBich letech z casti malych venkovskych sidel vymizely drobné
provozovny obchodil a restaurace. Pocet obci klesal a zavadély se Strediskové vesnice.
Po roce 1990 se krajina vyvijela hlavné pod vlivem pozemkovych tprav,

suburbanizace, nebo napiiklad margnalizaci venkovskych oblasti (Schneider,
Lampartova, 2014).
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4. Vyvoj sidel na uizemi Ceské republiky

Archeologické nalezy svéd¢i o osidleni na uzemi naSi republiky jiz v neolitu, ale
0 pocatcich vytvareni sidelni sité¢ jako zdkladu venkovského osidleni mizeme hovofit
az od pfichodu slovanskych kment (od 4.-6. stoleti naSeho letopoctu). K jejimu rozvoji

doslo v obdobi kolonizace ¢eskych zemi v priibchu 13. stoleti. Meznikem je 14. stoleti,
kdy byla hlavni sidelni sit’ dokoncena (Pélucha, 2012).

Sidelni sit' Ceské republiky je hustid a rozmanitd a sidelni struktura je vysledkem
dlouhé¢ho vyvoje. Nejmensi jednotkou z hlediska Uuzemni spravy je obec, kterou mize
tvofit vice sidel. V naSi republice prevazuje venkovské osidleni, piestoze pocet lidi

¢innych v zeméde€lstvi je zhruba 5 % (Semotanova, 1998).

Venkovské sidla byla zdkladem, ze které¢ho se vyvinula soucasnd sidelni, pievazné
urbanizovana, struktura. V Ceskoslovensku si vSak venkovské osidleni zachovalo
vyznamné postaveni, jak mizeme vidét nize v tabulce. Z tabulky vyplyva, Ze v roce
1980 zlo ve venkovskych sidlech s méné nez 5000 obyvateli 40,5 % obyvatel
Ceskoslovenské socialistické republiky (CSSR) (35,9 % Ceska socialistickd republika
(CSR), 49,8 % Slovenska socialisticka republika (SSR)). Pokud by se jako kritérium
venkovskych sidel bral pocet obyvatel 2000, pak se pocet obyvatel téchto sidel snizi
na 27,4 % v CSSR, resp. 24,4 % v CSR a 33,1 % v SSR. Toto miizeme brat jako dikaz
toho, Ze pocet obyvatel ve venkovskych sidlech se postupné snizoval a vyznam téchto

sidel v sidelni struktuie statu klesal (Basovsky, Mladek, 1985).
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Obrazek 3 - Tabulka rozdéleni obci a obyvatelstva podle velikostnich skupin v roce 1980 -
statistick4 rotenka CSSR 1982,str. 92 (Zdroj: BaSowsky, Mladek, 1985)

Venkovskd sidla tvofila v obdobi CSSR vyznamnou &ast podtu obci. Sidla
sménd nez 5000 obyvateli &inila 94,8 % CSSR, v CSR 94,3 % a v SSR 95,7 %.
Venkovské osidleni svoji pocetnosti a rozptylenosti do znacného poctu jednotek
tvotilo vyznamnou slozku nejen sidelni struktury nasi byvalé republiky, ale icelkové
struktury krajiny (Basovsky, Mladek, 1985).

Nejvetsi zastoupeni malych sidel maji podhorské oblasti kraji Zapadoceského,
Jihoceského a Vychodoceského. Na Slovensku se viivem vySkovych rozdili reliéfu
obyvatelstvo soustfedovalo do kotlin, proto nema tak velky pocet malych sidel
(Mistera, 1984).

Na obrazcich je mozmé vidét, jak se vyvojové menily vesnice v obdobi
budovani socializmu (BaSovsky, Mladek, 1985).
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Obrazek 4 - Vyvojové zmény vesnic v obdobi budovini socializmu (Zdroj: BaSowsky, Mladek,
1985)

Obrazek 1 —vesnice jako dédictvi feudalismu a rozdrobenost pozemki v katastru jako
disledek kapitalizmu

Obrazek 2 — prvni kroky k pfestavbé vesnice zaloZenim jednotnych zemédélskych

druzstev, rozoranim mez a hospodafenim podle hont

Obrazek 3 — vystavba spole¢nych zafizeni v kazdé obci, vymezeni vegetanich past
podle ekonomickych hranic, specializace hospodafeni podle geonomického

prizkumu, vybudovani strojni a traktové stanice ve stiediskové obci

Obrazek 4 — soustfedéni osidleni do stiediskové obce, ktera bude vybavena vSemi
socidlnimi, kulturnimi, technickymi a zdravotnickymi sluzbami; vybuduji se spole¢né
vyrobni zatizeni (BaSovsky, Mladek, 1985)

Ceskéa republika po vstupu do Evropské unie zadala pouZivat nové ukazatele
pro vymezeni venkova dle evropskych turadi. Venkovskymi sidly se dle téchto

nafizeni rozumi sidla, ukterych je hustota osidleni mensi nez 100 obyv./km? (Marecek,
2005).
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5. Regionalni typy domi v Ceskoslovensku

Lidové domy se mistné a Casové odliSovaly. Pfi vymezovani regionalnich typu
domil se vychazi hlavn€¢ ze zvlastnosti, kterymi se domy v jedné oblasti li§i od obydli
v jiné oblasti (Frolec, Vareka, 1983).

Hranice typti domli nejsou ostré. Piekryvaji se a vznikaji tak ptrechodna tzemi,
Ktera na sebe plynule navazuji (David, Soukup, 2000).

Piirodni podminky a dostupny material jsou jedny z hlavnich dtivodi, proc rozdily
pozorujeme, ale také je diivodem kolonizace republiky a pestré nirodnostni slozeni

(Www.lidova-architektura.cz).

Krom¢ hlavnich regiondlnich typi domi se vyvinuly i lokalni dobové formy
lidovych domt, mezi které fadime napf. Ciémansky dom, dim stfednfho Polabi,

Hlu¢insky dim, Jesenicky dim, Jihoslovensky diam, Kysucky dim nebo Volarsky
dim (Frolec, Vareka, 1983).

Obrazek 5 - Regiondlni typy domi (Zdroj: David, Soukup, 2000)

Alpsky dim — Jednd se o pfevazn¢ roubené domy s vyspélou architekturou.
Natizemi byvalkho Ceskoslovenska nalezneme tyto domy v oblasti Volar. Mizeme
ho povazovat za samostatny domovy typ, ktery mad jednotlivych Uzemich

své regiondlni zvlaStnosti (Frolec, Vareka, 1983). Mél sedlovou stfechu s nizkym
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sklonem, ve §tit¢ se Casto nachdzela pavla¢ a obytné i hospodaiské prostory

se nachazely pod jednou stfechou (David, Soukup, 2000).

Chodsky dim — Od konce 18. stoleti zacal byt zdény, diive byl roubeny. Jedna
se o formu domu jihozapadnich Cech's &ernou kuchyni, §pycharového typu s valbovou
nebo polovalbovou stfechou. U starSich zastaveb prevladaji krovy s hiebenovou
vamici. Sypka se u tohoto typu domu pfipojovala piimo k sini a je nejvyznamnéjsi

stavbou tfistranného dvora (Frolec, Vareka, 1983).

Dim c¢eskomoravské vrchoviny — Tyto domy nejsou typologicky jednotné
Z hlediska formy dvora, pudorysu ani z hlediska konstrukce (Frolec, Vareka, 1983).
NejcCastéji se vSak jedna o pfizemni, roubené nebo zdéné domy se sedlovou stfechou
(David, Soukup, 2000).

Dim jihozipadnich Cech — Jedna se o dim roubeny s piedsazenym bednénym
Stitem a valbovou, polovalbovou nebo sedlovou stfechou zavéSenou u nejstarSich
staveb na krowu s hiebenovou vaznici (Frolec, Vaieka, 1983). VétSinou jsou piizemni,

nebo patrové. V disledku svaztosti terénu jsou domy podsklepené (Www.lidova-
architektura.cz).

Jihocesky diim — JihoCesky dim nelze jednoznacné definovat, nema jednoho
typického zastupce architektury. V Jimich Cechich se nachizi stavby kamenné,
stavby zdéné, spadajici do stylu selského baroka, nebo napiiklad stavby roubené.
Pochazi z riznych obdobi a jejich prvky se LiSi. U roubenych staveb je lomenice
jednoducha (Frolec, Vareka, 1983). Od druhé poloviny 18. stoleti byl stale castéji
zdény (David, Soukup, 2000).

Diim severovychodnich Cech — Je roubeny a piizemni, s predsunutou a obvykle
klasovité ¢lenénou lomenici. Z jihovychodu sem pronikl iodsazeny stit s podlomenici.
Je prevazné komorového typu, zpravidla bez Cerné kuchyn€, ale s prichoz sini
(Frolec, Vareka, 1983).

Dim severozipadnich Cech — Byl budovan ze dfeva a kamene, typologicky
V podstaté¢ jednotny. Od ptelomu 16. a 17. stoleti postupné piibyvalo patro. Vznikaji
zde rizné dobové formy — napf. chebsky dim, krusnohorsky dim, plzenisky diim,
slansky dtim nebo stfedohorsky dim (Frolec, Vareka, 1983).
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Vychodocesky diim — Je piizemni a roubeny, vétSinou komorového typu, s ¢ernou
kuchyni nebo bez ni (Frolec, Vaieka, 1983). Vyskytuji se i zdéné domy. Castokrat
byly Stitové orientované (David, Soukup, 2000).

Vychodosudetsky dim — Timto pojmem se souhrnné oznacuji domy roubené
azdéné v oblasti severovychodnich Cech, Jesenikii a Opavska. Navazuje na lidovy
dim v polském Slezsku. Povazuje se za samostatny domovy typ, ktery na jednotlivych
uzemich vykazuje fadu regiondlnich variant (Frolec, Vaieka, 1983). Byl pfizemni,

roubeny, zdény, vyjimecné i hrazdény. M¢l sedlovou stiechu (David, Soukup, 2000).

Severocesky dim — Byva roubeny a ptizemni. Od 16. stoleti se zacal budovat
i s patrem, do kterého hlavné na severu a zapadé proniklo hrazdéni a zdivo z kamene,
nebo z cihel. Severodesky roubeny dim je na tzemi Ceské a Slovenské republiky
nejreprezentativnéjSim typem roubeného domu z divodu pfitomnosti podstavky

(Frolec, Vaieka, 1983). Cerna kuchyné nebyla vydélena (David, Soukup, 2000).

Karpatsky diim — Oznacuji se tak domy lidového horského typu v karpatské ¢asti
Slovenska, vychodni Moravy a v t€Sinském Slezsku. Jedna se z hlediska materialu
0 prevazné roubené domy (Frolec, Vareka, 1983). M¢l sedlovou stiechu a odsazeny

§tit s velkou podlomenici (David, Soukup, 2000).

Pomoravsko-panonsky dam - Lidové domy nizinného typu v Pomoravi
a Podunaji. Z hlediska stavebntho materidlu se jednd hlavn€é o domy z nepdlenych

cihel. Tyto domy nesou zikladni spole¢né znaky s lidovymi domy na tizemi Dolnich

Rakous, Mad’arska a byvalé Jugoslavie (Frolec, Vaieka, 1983).

Dim stifedoceské vrchoviny a povodi Berounky — Domy jsou pfizemni,
roubené, komorového nebo chlévniho typu s Cernou kuchyni. Lomenice je predsazena.
Stavby jsou Stitoveé orientované, usedlosti byvaly trojstranné. Domy typu stfedocCeské
vrchoviny (diive pahorkatiny) mklinuji k jtho¢eskému domu, v povodi Berounky
se projevily vlivy zipadoceského domu a mistni dobové prvky (Frolec, Vateka, 1983).
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6. Faktory promén lidového stavitelstvi a venkova

Dnesni podoba a struktura venkovskych sidel je vysledkem tisiciletého vyvoje,
ktery ovliviiovaly  geografické, socidln¢ ekonomické, kulturné historické,
administrativné pravni a etnické faktory. Dulezitym faktorem pro vznik sidla byl také
zdroj vody (David, Soukup, 2000).

Faktory, ovliviiujici souc¢asnou podobu venkova, jsou historicky vyvoj a lokélni
specifikace. Rozdily mezi jednotlivymi regiony jsou dany hlavn¢ vyvojem
v minulosti, ale i pfirodnimi a geografickymi podminkami. V urbanizovanych
oblastech v blizkém okoli velkych mést mizeme najit dalsi specifika (Pélucha, 2012).
Ceské zemé byly a jsou jakousi kiizovatkou kultur, na které se stietdva historicky
| kulturné odlisné se formujici Evropa zapadni, vychodni, severni i jizni (David,
Soukup, 2000).

Vyvoj materidlli a surovin vyuzivanych ke stavbé sidel sméfoval od hotlavych
a,ekkych® (dfevo a hlina, dosky a Sindele) k protipozarné odolym a tvrdym
materialim (zdivo z kamene, palené cihly, palena krytina, bfidlice). Spoleénym
jmenovatelem tohoto vyvoje byly pfirodni podminky a dostupnost materialii a surovin.
Neopomenutelnou hybnou silou byla legislativa (Skabrada, 2003). Dakimi faktory

byly zpisob venkovského Zivota, hospodateni a troven zeméd€lské vyroby (Stankova,
1979).

Zména materialll nebyla dobrovolnd, ale byla vynucena snahou napodobit vzory
slohové architektury a zikazem wZivani spalnych materialti a konstrukci (Skabrada,
2003).

Prognézy hovoiily o poklesu poctu obyvatel na venkove, realita je vSak jina.
Aktudlni vyvoj je ovliviiovan soucasnou ekonomickou, politickou 1 meznarodni
situaci (hospodarska krize, vyvoj cen hypoték, troceni uvérti apod.) a to vSe se odrazi

ina venkovském osidleni (Pé&lucha, 2012).
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7. Vyvoj rozlozeni vesnického domu

Obytny dim prosel od pravéku dlouhym vyvojem a trvalo fadu let, nez se
zformoval fink¢éni typ (Vondruska, Vondruskova, 2014). V kapitole se vénuje tifem
typlim rozlozeni vesnického domu. Rozlozeni se vSak dale ménilo a vyvijelo a domy

jsou 1 viceprostorove.
7.1. Jednoprostorovy dum

Jedna se o dim s jednou mistnosti s topeniSt¢ém. Byl typickou formou obydli
Vv dobé slovanské a udrzoval se azdo 15. stoleti, vyjimecné jesté v 19. nebo 20. stoleti,
poté jej zaCaly nahrazovat viceprostorové domy. Jedna se o vychozi formu domu,

ze které se vyvinuly dalsi stupné¢ domt (Frolec, Vareka, 1983).

Prostor domu slouzil vSem ¢mnostem. UZ v neolitu m¢li lidé tendenci délit prostor

domu na nékolik c¢asti, ale i presto zli ldé v jednoprostorovych domech az do
sttedovéku (Vondruska, Vondruskova, 2014).

7.2.Dvojdilny dim

V dobé¢, kdy se zaCalo vSeobecné ochlazovat, se zacaly k domim piedstavovat
vstupni  zastfeSené prostory, aby se domy tepeln¢ izolovaly. Z téchto prostor
se vyvinuly sin¢, které Casem ziskavaly dalsi funkce — napt. skladovaci (Vondruska,
Vondruskova, 2014).

Dvojdilny diim vznikl slouc¢enim dalstho prostoru s piivodnim jednoprostorovym
domem. Jednoducha forma tohoto domu se sklada ze dvou zakladnich mistnosti — jizby
(svétnice) a vstupni siné. Charakter dvojdiného domu zachovavaji iobydl, u kterych
doslo k vnitinimu vydéleni dalSich prostor. Ke vSeobecnému rozsifeni dochdzi v 13.—
15. stoleti (Frolec, Vaieka, 1983). Tento dim mél redukovanou dispozici a nachazel
se u nejchudsich obydli (Pesta, 2005).

Domy tohoto typu nebo podobného jsou dolozeny jiz ptred husitskymi valkami,
i kdyz nebyly pfilis oblibené, jelkoz se rychle pieslo k trojprostorovému c¢lenéni
(Vondruska, Vondruskova, 2014).
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7.3.Trojdilny diim

Jelkoz se zeméde€lska vyroba rozSitovala a rostla i jeji technickd narocnost, bylo
nutné, aby hospodaii m¢li k dispozici dalsi prostory, které by byly snadno dostupné
zZ jejich obydli (Vondruska, Vondruskova, 2014).

Trojdilny dim se sklada ze tii Casti — vstupni sin€, svétnice a hospodaiského,
technického, skladovactho, nebo obytného prostoru. Vstupni siii se nachazela
uprostied a byly z ni pfistupné ob¢ dalSi ¢asti. Na nasem uzemi se rozvinul v pribéhu
13.-15. stoleti. Na uzemi Ceska a Slovenska se jedna o zikladni formu tradiéniho
lidového domu (Frolec, Vateka, 1983).

Hospodaisky prostor byl nejcastéji vyuzivan jako komora, nebo chlév. Volba
se odvijela podle zaméfeni daného charakteru zemédélského hospodafstvi.
Specifickou variantou je Spycharovy dim, u kterého byla sypka spojena s obydlim pod
jednou stfechou, obvykle jako samostatny prostor piistavény nad komorou.
U dochovanych staveb miizeme také pozorovat plidorys kombinovany — komorovy
a chlévni. U toho je vedle sin€¢ v pfedni ¢asti maly chlév a za nim se nachdzi komora
(Vondruska, Vondruskova, 2014).
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8. Historicky vyvoj konstrukci venkovskych obydli

Od nejstarSich dob pouzivali stavitelé k budovani svych dé¢l predev§im hmoty,
které byly po ruce — piirodni hmoty — rakosi, trdvu, prouti, dfevo, hlinu, kamen...
Pozd¢ji knim zaaly ptibyvat hmoty slozitéjSi na piipravu — napt. vypalované
a glazované cihly, véapno, sadra, kov, sklo, cement a mnoho dalsich hmot. Kazda

hmota se pro ucel stavby upravuje. Dodéava se ji tvar, kterého je pro stavbu tieba

(Syrovy, 1987).
8.1.Stény
8.1.1. Roubené stavby

Roubené stavby maji stény z tramid vodorovné kladenych na sebe a na narozi
spojenych tesafskymi spoji. Nejdiive se tato konstrukce wuplatnila v krajich
s jehlicnatymi lesy (Frolec, Vareka, 1983).

Roubené stavby maji za sebou vice nez tisicilety vyvoj. Na naSem uzemi
se prave tyto stavby rozsitily nejvice. Byly vétSinou roubeny z jedlovych kulacu, které
na narozich stavby presahovaly. Mizeme najit i1 stavby, které maji stény z kuld
opletenych proutim. Tyto vSak nebyly ureny k trvalému bydleni Stfechy téchto
staveb byly sedlové, kryté slamou. Skladaly se ze dvou mistnosti s ohniSti, mezi nimiz
vedla sin, zbytky dfevénych podlah byly nalezeny v nékterych znich. Sruby,
nachazejici se na vesnici, mcly v t¢ dobé€ jen jednu mistnost, zpravidla o rozmcrech
3x 3 az 4 x4 m, kde se ohniSt¢ nachdzelo v rohu. Na nasem venkové byla dievéna
podlaha zavadéna az od 18. stoleti proto bychom ji v téchto stavenich nenasli.

Od prvni poloviny 19. stoleti se zacala rozSifovat namisto hlinéné podlahy. Nejdiive

byla umisténa do svétnice a poté v dalSich mistnostech (Langer, Vateka, 1983).

Na konci obdobi rozvinutého feudalismu se zacala prosazovat hladkd narozi.
Roubeni se chranilo konzervaci volskou krvi, nebo napajenim sloucenin Inéného oleje

a loje, pozd¢ji fermezi (Frolec, Vaieka, 1983).
8.1.2. Hlinéné stavby

Zakladnim stavebnim materialem téchto staveb je hlina, ktera se zpracovavala
riznymi zpusoby a technikami. Stény stavéné z hliny jsou velmi starého ptvodu, ale

otazka jejich stafi na naSem Uzemi neni dofeSena. Z prameni vime, Ze pted 18. stoletim
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slouzila hlina hlavné jako doplikovy material k vyplétanym konstrukcim, nebo
ke kombinovani s jingm materidlem, a ze hlinéné stény byly kombinovany

s konstrukci roubenou (Frolec, Vaieka, 1983).

Nejstarsi hlinéné stavby byly budovany tzv. vrstvenim. Hlina prolitd vodou
apromisena plevami, Stétinami a dalSimi piisadami se postupné vidlemi nanasela
na sténu, ktera tak rostla po jednotlivych wrstvach. Okna a dvefe byly vysekdvany
dodate¢n€. DalSi varianta stavéni je ,nabfieni®. Staré hlnéné domy se stavély také
z tzv. ,yvalki“, které mély tvar bochniku nebo valecku, a kladly se ve vodorovnych
Klasovitych vrstvach. Do dnesni doby se dochovaly hlavné hlinéné domy z nepalenych
cihel, které se susily jen na slunci. Zhotovovali je sami stavebnici nebo lidovi cihlati
zjilovit¢ hliny v dievénych formach. Tyto cihly senazyvaly vepfovice, buchty, banity
nebo napiiklad trumble (Langer, Vaieka, 1983).

8.1.3. Kamenné stavby

Dovoz dieva do oblasti, kde les rychle ustoupil zeméd¢€lské pudé, byl nakladny,
proto lidé hledali jiné materidly. Stavélo se z mistné¢ dostupnych kamenll. Pievazné
z m¢kkych kamenti (napf. opuky, nebo piskovce), které se pojily hlinénou maltou.
Ve vétsim rozsahu se z kamene zacalo stavét az od konce 18. stoleti (Langer, Vareka,
1983).

Dle archivnich pramenti se v urodnéjSich oblastech u roubené architektury
stavély z kamene hlavné chlévy, ato jiz od 17. stoleti. Pfi kladeni kamenli se roviny
stén kontrolovaly Siilirou a kamen se dle potieby piisekl. Kameny se kladly na stojato
tak, aby se nepropojovaly spary mezi jednotlivymi vrstvami U starych staveb byly
stény tlustsi nez 100 cm, ale v patfe a ve Stit¢ byly ten¢i Stavebni kdmen se déli
na n€kolik druhii. Opuka se nechavala jeden rok vymrznout, aby se nebortila. Omitani

domti se provadé€lo vétSimou po roce a zaviselo na kvalit¢ opuky (Frolec, Vareka,
1983).

8.1.4. Hrazdéné stavby

Obyvatelé prichozi z Némecka na nase izemi zavedli i hrazdénou konstrukci.
Na nase Uzemi pronikla ze zipadu a od 16. stoleti se zacala ujimat na venkove.
Hrazdéné stavby tvoii konstrukce tvofend tramovou kostrou, vyplnénd vypletem,

ty¢kami, kamenem a od 19. stoleti také cthlami. Hrazdéné stavby na naSem tzemi maji
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spolecné, ze hrazdéna konstrukce nikdy nepronikla do pfizemnich stén domu, ale
pouze do §tith a pater, proto se tato konstrukce jevi pouze jako doplikova (Langer,
Vareka, 1983).

8.1.5. Skalni obydli

V oblasti piskovcovych skal si do nich nejchud$i obyvatelé hloubili obydli, ale
nachazely se v nich i sklepy. V obdobi prvni republiky se tato obydli nachazela

I v Praze a byla obyvana pfevazné nezaméstnanymi (Langer, Vareka, 1983).

Obydli pochazeji z konce 18. stoleti a hlavn¢ 19. stoleti Jejich ptidorys
je zpravidla dvojdilny — kuchyné a svétnice. Zvlasté¢ se hloubily komora a chlévy.
U nekterych obydli jsou vytesany prostory do dvou pater nad sebou. Kout byl odvadén

svislkm kominem vedenym ze skdly az na povrch nebo do uboci (Frolec, Vareka,
1983).

8.1.6. Stavby z palenych cihel

Od poloviny 19. stoleti se v lidovém stavitelstvi zaCaly vyrazn€ji uplatinovat
palené¢ cihly. Legislativné bylo umozn€no, aby si i poddani palili své vlastni cihly,
vznikly cihelny, a proto se tyto stavby staly dostupnéjSi a Siroce se rozsitily.
U nejstarSich zdénych zistaveb byl hlavnim materidlem kamen, ktery cihly pouze
dopliovaly. Byla jimi zpevnéna naroz, osténi oken, dveii a stavély se z nich Stity
(Langer, Vareka, 1983).

Ve vesnickém osidleni se palené cihly zacaly uplatiiovat ve vétSim rozsahu az od
19. stoleti. Nejdifve je vyuzivali zdmozni obyvatelé na stavbu panskych staveb
a farnich budov. Rolici jimi stavéli nejdifve hospodarské objekty, teprve poté
je zacali vyuzivat na stavbu vlastnich obydli (Frolec, Vaieka, 1983).

8.2.Krovy

Krov je nosnd konstrukce stfechy. U ceskoslovenského lidového stavitelstvi
se rozliSuji dva zikladni typy, ato krov s hiebenovou vaznici a krov krokvovy (Frolec,
Vareka, 1983).

Sttechy byvaji neseny pievazné krokvemi, které jsou zpevnény v horni tfetiné
vodorovnym tramkem — tzv. hambalkem. Krokve jsou vzty¢ovany Sikmo, vzdy v paru,

a na vrcholu svazany cepem. Spodni konce krokvi byvaji zapustény do nejvysSich
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tramd roubenych stén — podkrokevnice, nebo u zdénych staveb pozednice — nebo

do zahlavi stropnic, které vy¢nivaji nad zaprazim (Langer, Vaieka, 1983).

archaicky sochovy krov krov s hiebenovou vaznict hambdlkovy krov
§ hiebenovou vaznici a strednim sloupkem. § vaznicemi
- hambdlek
hiebenovd vrcholovd N\ krokev
vaznice vaznice dnich
‘l socha krokey vazny tram T pozednice

krov s dvojitou stojatou stolici krov s dvojitou leZatou stolici

Obrazek 6 - Priklady krowvii (Zdroj: David, Soukup, 2000)

8.2.1. Krov s hi¥ebenovou vaznici

Tento typ je nejstar§i znamy typ venkovského krovu. Hfebenovd vaznice se u
staveb v Cesku vyskytuje na starych obytnych a hospodaiskych stavbach. U obytnych
staveb jsou sloupy hiebenovych vaznic situovany na piicnych sténach, na zemi stoji
pouze u stodol. Tyto krovy maji zpravidla dv€ vaznice, spodni ma funkci ztuzujici
(Skarbada, 2003).

Vyspélejsi krovy s hiebenovou vaznici maji nékolik vaznic polozenych mezi

vaznici hfebenovou a okapovou (Frolec, Vaieka, 1983).

Krokve téchto krovii nejsou vzepieny zespodu, ale jsou zavéSeny, respektive
prehozeny shora. Kwvilli zpisobu, kterym byly pfehozeny, se nazyvaly také krovy
,ha kobylu“ nebo ,na vosla®. Ploché ztesani jedné krokve se zardzelo do rozstépu
druhé krokve a tim se spojily, v provrtaném otvoru se propojily obvyklym dfevénym
kolikem. Spodni konec byl upevnén pouze symbolicky (Skabrada, 2003).

Nelze spolehlivé urcit, kdy krov s hfebenovou vaznici nahradil u venkovskych

staveb krov krokvovy (Frolec, Vareka, 1983).

31



8.2.2. Krov se sloupy

Pivod téchto krovil je vrcholn¢ stiedoveéky, Casto se vyskytoval u gotickych
staveb. Krokve jsou dole pevné zaptené a jsou propojené jednou nebo dvéma trovnémi
hambalkt. Hambalky jsou uprostied a ve svislé roviné prechazeji hiebenem,
podpfrany vaznicemi. U lidové architektury byvaji sloupky nad pficnymi sténami,
to umoznilo vznik étyk plnych vazeb u trojdiného pudorysu (Skabrada, 2003).

8.2.3. Krovy s jednou a dvéma stojatymi stolicemi

Krowy s jednou podélnou stolici jsou blizké kroviim se sloupy. Na vesnicich
se wzival krov s jednou vaznici pod hambalky obvykle v 18. stoleti Jako odvozeni
téchto krovii miizeme brat krovy se dvéma stolicemi. Tyto se objevovaly nejCastéji az
od 19. stoleti pfevazn€ u zdénych klasicistnich staveb a jejich uvzti bylo spojeno

s palenou taskovou krytinou (Skabrada, 2003).

Krowy s jednou stolici se uplathovaly v lidovém stavitelstvi zhruba
od pozdniho feudalismu (Frolec, Vateka, 1983).

8.2.4. Lezaté stolice

Z baroknich staveb pfesly na venkov krovy s lezatymi stolicemi. Zakladem
jsou vaznice podpirajici konce hambalkli, nesené Sikmo stojicimi sloupky
pod krokvemi. V mlad$im provedeni chybi hambalky auzivaji se na venkové koncem
19. stoleti (Skabrada, 2003).

8.2.5. Vaznicové krovy s pudnimi nadezdivkami

Krov nesou vaznice vedené rovnobézn¢ s hiebenem stfechy (Frolec, Vateka,

1983).

Na vesnicich se vaznicové krovy rozsiiily v 19. stoleti. Pudni nadezdivky, které
jsou snimi spojené, méni celkovy vnéjsi charakter staveb. Tyto krovy doprovazi

dekorativni devéna vyzdoba (Skabrada, 2003).

8.3.Strechy

Stfecha je stavebni konstrukce wuzavirajici shora budovu a chranici ji pied
povétrnostnimi  vlivy. Skldda se z vlastni konstrukce, krovu a stiesntho plaste

skrytinou. V lidovém stavitelstvi rozeznavame nasledujici typy stfech: pultové
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stfechy, sedlové stiechy (,,do stitu®), valbové stiechy (,,do kopy™), polovalbové
sttechy, mansardové (podlomené) stiechy, stanové stfechy a polygondlni strechy
(Frolec, Vareka, 1983).

Obrazek 7 - Typy stfech (Zdroj: David, Soukup, 2000)

Stftechy domli roubenych maji dnes pievazné¢ dva okapy — tzn. sedlové, ale
na vychod¢ Slovenska, v jizni ¢asti karpatského pasu az po Bilé Karpaty a misty také
Vv oblasti hlinéného domu, se dochovaly stiechy ctyfokapové, tedy napiiklad valbové,
které jsou nejspiSe vyvojove star$i. Na naSem Uzemi se s témito stiechami setkdvame
pfevizné jen u roubenych sypek a stodol. Ctyfokapové jsou také Sindelem kryté
mansardové stfechy se dochovaly v mésteckdch a na vyznamnégjSich vesnickych
budovach — fary a Skoly. Jednd se o stiechy, které vznikly nasazenim valbové stfechy
na jinou, vy$Si valbu. Mansardové stfechy jsou sice ¢tyfokapové, ale pochaz z jiné
doby nez valbové stfechy. Mansardové stiechy vznikaly v obdobi baroka. V PoSumavi
se nachdzi mohutné polovalby, které¢ sefezavaji celou horni polovinu Stitu, naopak
Vv oblasti Karpat jsou typické lomené stfechy, které vytvareji n€kolk forem mezi
tvarem valbovym a sedlovym. N¢které ze starych stiech v horskych oblastech
jsou jesté kryty Sindelem, v obilnafskych oblastech byly pokryvany slaménymi nebo
rakosovymi dosky (Langer, Vareka, 1983).
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9. Vyvoj prvkii lidovych staveb
9.1.Dvere

Dvete definuje literatura jako otvor, jimz se vchazi do uzavieného prostoru,
zajistény pohyblivou deskou. Mimo to slouzi bezpecnosti a tepelné izolaci.
Nejbézn€jSim materidlem dveii je dfevo. Je nékolk typl dvefi — jednokiidlové,
dvoukiidlové, nebo dvefe délené pficné (tzv. pilené nebo pllové), jejichz horni
polovina phila funkci okna. U n&kterych dveti byval vyfezin ve spodni Casti
¢tvercovy otvor pro dribez (Frolec, Vareka, 1983).

dvere vypliiové sviakové dvere svlakové dvere rdamové

rl =
——— (preklad)

/ .. 4k osteni
2% (zdruberi

/ vereje,

ram)

prah

e s ol L

Obrazek 8 - Typy dvefi (Zdroj: David, Soukup, 200)

V lidové architektuire se setkavame od stfedovéku s dvefmi svlakovymi
aramovymi (vyphovymi). Ramové se skladaji z rdmu vyplnéného deskami, svlakové
jsou tvoteny svisle srazenymi prkny pibitymi na dievény ram, nebo byvaji sesazeny
zuzkych Sikmo kladenych prkének feSenych do jednoduchych geometrickych
obrazcl. Dvefe se misty v zdmoznych usedlostech béhem 18. a 19. stoleti malovaly
podobné jako nabytek. Vstup do domu je jednim z nejreprezentativnéjSich ¢asti idové
architektury. Miizeme proto pozorovat klasicistni portaly s Clenitym piskovcovitym
osténim nebo bohaté archaicky clenéné vstupy drevéné. Na portilech byva vydlaban
nebo vytesan letopocet stavby, iicialy nebo jméno stavebnika, nc¢kdy 1 tesafe

¢i kamenika. Nyni plni pouze reprezentativni funkci (Frolec, Vareka, 1983).

Konstrukeci vstupnich dvefi se vénovala vétsi péce nez ostatnim dvefim domu,

hlavné tam, kde bylo nejvice majetku — u hospodarskych staveb, farnich budov,
kupeckych domi, hospoda apod. (Langer, Vareka, 1983).
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Dvete byly v historii velice nizké, aby jimi conejméné unikalo teplo, navic mivaly

vysoky prah, takze vlastni vstup byl pomémé maly (Vondruska, Vondruskova, 2014).
9.2.0kna

Okna se v lidové architektufe vyvijela nerovnomérné, at' uz z pohledu velikosti,
konstrukce nebo vyzdoby. V lidovém stavitelstvi pievazuji okna pravouhla, pouze
V lomenicich, Stitech a stfechach se objevuji okna jinych tvart. Navenkové se nejdiive
zasklivala okna zamoznych usedlosti Okna jsou také spojovana se spoustou mytl

a pover (Frolec, Vareka, 1983).

Okna u hospodafskych staveb byla mensi a tvarové odlisna nez u domi. Casto
se tato okna zabezpeCovala proti loupezim mifZemi. Takto chranéna okna byla i u
staveb bohatych statkli, samot, miynd, hospod nebo faktorskych domi (David,
Soukup, 2000).

nadokenni fimsa
(nadprazi)

nadokenni stit

Sambrdna

kridlo
(zaveéseno na

ostéent

zdrubni

(sloupek,
2drubern, i
i ) pricz: l‘E 5
podokenni
deska kamenné os
parapetni zdobné vykrajovand
deska na poprsni (parapetu) '

Obrazek 9 - Okna v lidové architektufe (Zdroj: David, Soukup, 2000)

Z casti oken zname spolehlivé jejich zarubné, jelikoz okenni kiidla castéji
podiéhala inovacim a modnim trendim (Skabrada, 2003).

Nejstarsi okna u vesnickych domtl byla velmi mala a jednoducha. Postupem casu
se okna zvétSovala a zskala podobu a konstrukci, kterou zndme dnes. Od 16. stoleti
se 1 na venkové okna zasklivala, dfive zde byla uzavirdina ramy s napnutou, castecné
prisvitnou dobytéi méchufinou, mastnym papirem nebo vydé€lanou kizi (David,
Soukup, 2000).

RozloZeni oken souviselo s pfivadénim svétla hlavné na stil v jizb€ nebo svétnici.
Dostupnost tabulového skla byla hlavni podminkou zvétSovani a ptibyvani oken.
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V boc¢ni strané jizby nebo svétnice byvalo jedno okno, ale v oblastech s rozsitenou

tkalcovskou vyrobou se budovala okna dvé (Langer, Vaieka, 1983).

Na konci 18. stoleti zacala byt okna reprezentacnim prvkem domu. U roubenych
staveb se okna bohat¢ vyfezdvala a zdobilo se také prkenné ramovani oken,
profilované fimsy nadprazi aparapetti, nebo okenic. U zdénych staveb se okna zdobila
kamenicky provedenym osténim nebo plastickym Stukovym dekorem (David, Soukup,
2000).

Okna se kryla okenicemi, coz je pohyblivy difevény kryt bémé¢ uzivany
od sttedoveéku. Pavodné kryly okna, aby jimi neodchazelo teplo, ale pozdé€ji mély
funkci ochrannou (Vondruska, Vondruskova, 2014).

9.3.Stity

Stit je sténa, vétsinou trojihelnikového tvaru, ktera uzavira puidni prostor aje ¢asto
zdobena. U roubenych staveb se nazyva lomenice. Stity délime na plné, polostity, Stity
napodobujici patro, Stity symetrické a asymetrické, které se v lidové architektuie
vyskytuji ojedinéle, predsazené Stity a odsazené stity. Dalsi d€leni je dle slohu (Frolec,
Vareka, 1983).

Stit — zdény Stit — deveny (lomenice) Stit — hrdazdeny

Obrazek 10 - Typy Stita (Zdroj: David, Soukup, 2000)

Zé4kladni technologie wnéjstho kryti prevazné drevénych konstrukei a také Stitt
bylo bednéni. Jeho tradicni sestava byla z co nejSirSich, svisle kladenych prken, jejichz
spary chranily listy, umémé mohutné k $fice prken (Skabrada, 2003).

V chudych krajich se dlouho $tity nezdobily, jelikoz tam nezasahovaly kulturni ani
civilizaéni proudy. Stejné tak se nezdobily tam, kde pisobily jiné stavebni tradice.
Na vétSin¢ uzemi je vSak od stfedovéku Stit soucasti lidoveé architektury (Langer,
Vareka, 1983).
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Ve stiedovéku byly stity roubenych staveb kryty prouténym vypletem omazanym
hlinou, nebo prkny. Pozdé€ji byly tyto jednoduché prvky uziviny pouze
U hospodaiskych staveb (Vondruska, Vondruskova, 2014).

Stity byly zdobeny napiklad dfevénymi lomenicemi s kabfincem, S$titovym
pricelim s ornamentalné skladanou bfidlici, ¢lenénym hrazdénim, polychromovanym
plastickym Stukovym dekorem nebo je zndmé barokizujici a klasicizujici pojeti Stitt
staveb (David, Soukup, 2000).

9.4.Klenby

Klenba je zdéna, vzicné roubend, obloukova stropni konstrukce. U lidovych staveb
byly klenut¢ ptedevS§im hospodaiské prostory. Na venkové byla nejcastéjsi klenba
plackova a valena (Pesta, 2005). Slouzi Kk pievadéni tlaki z velkych ploch, nebo
opacné soustiedéné tlaky rozvadi do vétSich ploch (Syrovy, 1961).

Obrazek 11 - Typy kleneb (Zdroj: David, Soukup, 2000)

Od stfedovéku se ve venkovském stavitelstvi wzivala klenba wvalena. Prostor

se prekryl plochymi kameny nebo kvadiiky, které se ukotvily do boc¢nich opérnych
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stén a vytvorily tak polokulaty tvar. Stfed klenby se uzaviral klenakem (Vondruska,
Vondruskova, 2014).

Nejuzivanéj$Sim typem ve vesnickém stavitelstvi byly klenby plackové. Objevuji
se od klasicismem ovlivnéné etapy lidové architektury (1. pol. 19. stolet]) a uzivaji se
az do jeho zavéru. U této klenby rozeznavame dva typy — tzv. Ceskou placku
s ¢tvercovou zdkladnou a pruskou placku s obdélnou zikladnou (David, Soukup,
2000).

Na konci 19. stoleti se rozsitilo uzivani ocelovych vélcovanych profili. V té dobé

také ocelové profily nahradily tradicni cihlové klenuté pasy mez jednotlivymi poli
segmentovych kleneb (Skabrada, 2003).
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10. Hospodarské stavby

Na tmeéf celém uzemi meély hospodaiské stavby zikladni rysy spolecné, liSily
se pouze dobovymi a regionilnimi variantami. Cést téchto staveb ma stfedovéky
puvod, ale u welké vetSiny staveb nemiizeme sledovat vyvoj staveb hluboko

v minulosti (Skabrada, 2003).

Hlavni urceni hospodarskych staveb je pobyt hospodatskych zvifat, uskladnéni
plodin a produktd zeméd€lské vyroby, prace lidi a umisténi zeméd€lské techniky.
Stavby vyzaduji specifickd uspofadani, vybaveni staveb, zajiSténi naroki
na mikroklima objektd, promyslené technické feseni konstrukci. To vSe s vybérem
vhodnych materialt. Typ krajiny, zaméfeni zeméd€lské c¢innosti v ni a rozloZzeni
obhospodarované pudy jsou zavislosti, na které se musi u typt, velikosti a zakladnich

forem hospodaiskych staveb pohlizet (Dane$, KoSatka, Sykora, 1992).

U méné¢ vyznamnych hospodaiskych staveb byla obvykle pouZivina ramova
konstrukce (Pesta, 2004).

10.1.  Sypka

Prestoze sypky nebyly nejvétsimi objekty usedlosti, jejich vystavbam se vzdy
vénovala velka pozornost (Skabrada, 2003). Jednalo se o prostory v patfe domu, nebo
o samostatné budovy (Frolec, Vaieka, 1983).

Ve velké &asti Cech se nazyva sypka ,$pychar®, ,3$pejchar nebo ,sroubek®, na jihu
Cech i na jihozapadé se jim nejéastji ika ,sklep”, sklepu se nasledné iika ,Jloch“
(Langer, Vareka, 1983).

Spychary délime nasledovné:

- Spycharovy dim,

- Spychar v priceli usedlosti,

- Dlouhy patrovy Spychar s kiilnou v piizemi,

- Samostatny patrovy Spychar s komorou v piizemi (Vondruska, Vondruskova,
2014).
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Obrazek 12 - Schémata FeSeni sypek (Zdroj: Sykora, 1998)

10.1.1. Vyu7 ti

Uchovavalo se v nich osivo, zrno, mouka, ale také potraviny, obleCeni a naradi,
které zde bylo umisténo, kdyz se v domé nenaSlo misto, nebo misto nebylo vhodné
¢1 dostbezpecné. V sypkach se také, prevazné v IEt€, prespavalo, tim se zvétSila obytna

kapacita usedlosti a sypka byla zaroven stiezena (Skabrada, 2003).
10.1.2. Umisténi

Umisténi sypek zaviselo predev§im na uspotfadani dvorii. Kdyz byla parcela
Siroka a skladba zastavby byla pravidelna, byla sypka umist¢na v navesni front¢ vedle
vjezdu proti ¢elu domu. Objevuji se ale 1 umisténi volné¢ ve dvorfe nebo v jeho pozadi,

V jedné fadé s domem, za nim, nebo pied nim (Skabrada, 2003).
Ve stiedoveéku se sypky umistovaly v patie abyly ze dfeva, 1 kdyz bylo ptfizemi
zdéné. Byvaly umistény tak, aby bylo vidét na jeji vchod (Vondruska, Vondruskova,

2014).

10.1.3. Konstrukce

Spychar musel byt suchy, dobfe vétrany a chranény pied hlodavci, proto

se ziizoval v nadzemnim podlazi (Vondruska, Vondruskova, 2014).

Sypky achlévy byly prvnimi stavbami, u jejichz konstrukci se vyuzil nespalny

stavebni material (Langer, Vaieka, 1983).

Jednoduché sypky, které byly konstruovany jako samostatné stavby na kulech

S podlahou nad urovni terénu, jsou znamy znaseho venkova z 11. a 12. stoleti
(Vondruska, Vondruskova, 2014).
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Muize se zdat, Zze je sypka konstruovana jako véz, aby se z ni dala hlidat usedlost,
pravda je vSak takova, Ze konstrukce ve tvaru vé€ze zarucuje, Ze hospodafi ji mehi stile

pod dohledem (Langer, Vaieka, 1983).

10.2. Stodola

Ptedchiidcem stodol byl oboroh. Jedna se o otevienou stodolu se stanovou
stfechou, jejiz konstrukce se skladd ze ¢ty vysokych kilii, po kterych se dle potieby
muze posunovat stiecha (Frolec, Vareka, 1983). Stodoly, které obrohtim nasledovaly,
musely poskytnout co nejvétsi kryty tlozny prostor a pevnou plochu pro mlaceni
(Skabrada, 2003).

Poprvé jsou stodoly zmin€ny v pisemnych pramenech ve 12. stoleti
(Vondruska, Vondruskova, 2014).

Od vrcholné¢ho stiedoveku se zaCaly stavét 1 U vesnickych usedlosti, diive byly
soutasti Slechtickych a klasterskych dvorti (Skabrada, 2003).

Obrazek 13 - Schéma stodoly (Zdroj: Sykora, 1998)

10.2.1. Vyuzti

Stodoly jsou hospodaiské stavby, které slouzily k ukladani a mlaceni obili,
ukladani vymlacené slamy, ale v dnesni dobé€ se zde uschovavaji i1 zemédélské stroje,

vozy a hospodaiska nacini. Diive slouzly ik tanci (Frolec, Vaieka, 1983).
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10.2.2. Umisténi

Umisténi stodol v rdmci usedlosti nebylo zcela ustidleno. V 18. stoleti vySly

protipozarni piedpisy, které nakazovaly stavét stodoly ve vetsi vzdalenosti od usedlosti
(Frolec, Vareka, 1983).

VétSma dochovanych stodol je souasti statkil, pouze v ojedin€élych piipadech
stoji izolované. Diivodem je, Ze velka cast stodol se nedochovala, jelkoz vyhotely,

nebo byly zbourdany (Danes$, KosSatka, Sykora, 1992).

Samostatné¢ staly polygonalni stodoly, jejich konstrukce se nehodila k tomu,
aby byly spojeny sjinou stavbou. Tento tvar nahradila stodola pravidelného
obdélnikového pidorysu, ktera se dala vazat na ostatni budovy. Pokud se hospodaii
zivili pfevazné chovem dobytka a zem&délstvi bylo jen doplikem obZivy, byly stodoly
malé a ve wetSin¢ piipadi byvaly spojeny s domem, nebo pfistaveny kolmo

(Vondruska, Vondruskova, 2014).

10.2.3. Konstrukce

Jsou ze vSech stran uzavieny sténami, ve kterych jsou vétraci Stérbiny, nebo
vraty. Stodoly byvaji prijezdné — maji jeden nebo vice prijezdd, které jsou vysoké
az4 m a Siroké az 3 m. Podlaha stodol byva zvySena oproti terénu o 15 az 20 cm

(Danes, Kosatka, Sykora, 1992). Sklada se z peren a mlatu (Pesta, 2004).

Zakladem konstrukci naSich nejstarSich  dolozenych  stodol jsou sloupy
pro vyneseni hiebenové vaznice krovu, pfes kterou se zavéSovaly krokve. Obvodové
,Stény™ byly tvofeny pouze nizkou ohradkou pro opteni koncii krokvi. Ohradka mohla
mit libovolny ptdorys (Skabrada, 2003).

Stodoly se stavély roubené, hrazdéné, zdéné s hrazdénym Stitem, nebo zdéné celé
(Vondruska, Vondruskova, 2014).

10.3.  Chlévy

Prostor nebo budova uréend pro hospodaiska zvifata, nejvice pro hovézi dobytek.
Pocet zvitat je rozhodujici pro velikost této budovy (Frolec, Vareka, 1983). Vétsi

usedlosti mély nekolik chlévii pro nékolik druhti dobytka, mensim hospodafstvim
staCil jeden chlév (Frolec, 1974).
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Obrazek 14 - Chlév pro 28 krav (Zdroj: Sykora, 1998)

10.3.1. Vywiti

V mnoha pifpadech se uvadi, Ze se ve stiedovéku drzel dobytek mimo usedlost
na pastvinich. Z rozbord je vSak jisté, Zze jiz stredoveéké usedlosti disponovaly
zastfeSenymi prostorami pro dobytek. Bud’ v ném pobyval trvale, nebo se do n&j vracel

na noc (Vondruska, Vondruskova, 2014).

10.3.2. Umisténi

Kazdy hospodar usiloval o to, aby byly chlévy postaveny co nejblize k domu
a byl k nim co nejsnazsi piistup (Frolec, 1974).

Od stiedoveéku jsou znamy dvé koncepce umisténi chléva. V oblastech
osidlenych Cechy pieviddalo umisténi samostatné stavby, kterd mohla byt konstruk éné
spojena s domem, ale vstup méla pouze ze dvora. Druhou variantou bylo umisténi
chiéva vedle siné pod jednou stfechou s obydlim. Vstup byl pitimo z domu, ale
souasn¢ 1 ze dvora. Druhé umisténi pfevladd v oblastech osidlenych némeckym
obyvatelstvem. Umisténi chléva vSak nejvice zaviselo na potiebach dané usedlosti.

(Vondruska, Vondruskova, 2014).

10.3.3. Konstrukce

Nejstar§si dochované nebo dokumentované dfevéné chlévy byly prevazné

roubené a byly zapojené do obvodu zastavby dvora (Skabrada, 2003).

Koncem 18. stoleti se zaCaly stavét prostornéjsi, Casto uz zdéné chlévy s okny,
stropy klenutymi do stfednich sloupli, jest¢ pozdéji segmentovité sklenuté

do Zeleznych traverz, které jsou typické u chlévii pro kravy nebo pro prasata. U staji
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pro koné jsou typické valené klenby. V urodnéjSich oblastech se chiévy z kamene

vazaného hlinou zacaly stavét uz od konce 17. stoleti (Frolec, Vareka, 1983).

Stani dobytka bylo nejdiive hlinéné, od 17. stoleti se v nékterych krajich zacaly

objevovat dievéné nebo dlazdéné podlahy. Dost Casto se také vyuzival kamen (Frolec,
Vareka, 1983).

10.4. Kolna

Kolna je hospodarska stavba vétsinou bez vrat, ktera je co nejvice oteviend smérem
do dvora (Skabrada, 2003). Né&kde jsou kombinovany s jinymi prostorami — napf.
sypkou (Frolec, Vateka, 1983).

10.4.1. Vyuzti

V kolnach se odstavovaly vozy a vétsi, zCasti dievéné, naradi, na které nemélo
priet (zejména pluhy) (Skabrada, 2003). Umistovalo se zde také dievo a krmivo
(Frolec, Vareka, 1983).

10.4.2. Umisténi

Byla pfistavovana k usedlostem, u vétSich usedlosti ke stodolam nebo
chiévim. Od 18. stoleti se budovala jako samostatny objekt, jelikoz se zemédélsky
nventai rozristal, navic takto dotvaiela pudorys postupné se uzavirajiciho dvora.

Kolny jsou v nékterych oblastech kombinovany se sypkami (Frolec, Vaieka, 1983).

Koy zdéné mely vjezdové otvory, které byly vymezeny zdénymi pilifi
riznych tvarii s tramovymi pieklady nebo klenutymi arkddami, které mély na stavbach
Zprvni poloviny 19. stoleti pilelipsové profily, ale na stavbach z druhé poloviny
stoleti jiz byly profily segmentové (Skabrada, 2003).

10.4.3. Konstrukce

Kolny jsou oteviené, polooteviené, uzaviené nebo prujezdné a budovaly se od
nejjednodussich forem, pies dievéné, hrdzdéné aZz po zdéné. Pro kolny spojené
se sypkami jsou charakteristick¢é difevéné sloupy s pasky, které se protinaji,

nesouci krov a sedlovou stfechu (Frolec, Vareka, 1983).
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11. Cirkevni stavby

Sakralni stavby jsou stavebni objekty cirkevni povahy v obcich i krajiné. Mnohé
znich mizeme diky jejich vznku 1 zplsobu stavby zafadit do okruhu ldové
architektury. Prevazné kostely, i1 kdyz se fadi svymi prvky ke slohové architektuie,
mizou byt vychodiskem k datovani sidla i kurCeni jeho pivodni polohy.
Jsou dominantou obce, vétSinou se nachazeji na navsich. Drevéné sakralni stavby maji

Z hlediska lidové architektury zvlastni postaveni (Frolec, Vateka, 1983).
11.1.  Kostel

Kostel (z lat. castellum = hrad) je budova pro bohoshizby kiest'anskych cirkvi.
V priib¢hu staleti se kostely ménily jak vnitinim uspofaddanim, tak vnéj$im vybavenim
(Syrovy, 1961). Kostel je nazgvan po dobu své existence nespoftem vyrazli — napf.
chram, svatyné, Boz stanek, diim Nejvyssiho, modlitebna... Kostely nesou po staleti
fadu funkci, asociaci a obrazii (Vaverka, 2001).

Edikt milansky uznal v roce 313 n. |. kiest'anstvi, aidiky tomu se zacala v fimském
mpériu  vytvaret starokiestanskd architektura prevazné ve stavbé kostell. Predtim
se kiestané shromazd’'ovali v prostorach obytnych domi. Pro shromazdéni véticich

nejvice vyhovovaly prostory typu fimskych bazilik (Statkova, 1979).

Postaveni kostela v ramci vesnického osidleni bylo zpocatku komplikované.
Nejstarsi kostely nepatfily cirkvi, ale zakladateli, a fikalo se jim vlastnické kostely.
Knéz byl sluzebnikem a majiteli odevzdaval pifjmy. Ve 12. stoleti vydal papez legat,
kterym nafizoval vymezovani hranic farnosti a povinnost, aby v kazdé stal pouze jeden
kostel. Odhaduje se, ze na konci 12. stoleti stalo v celé zemi kolem 100 kamennych

kostel, veétSina znich vSak na hradiStich nebo knizecich dvorcich. (Vondruska,
Vondruskova, 2014).

Typicky je vchod do kostela orientovan na vychod. V uspofadani prostoru hraje
velkou roli symbolika (Vaverka, 2004).

11.2. Kaple

Obvykle zdéna stavba, ktera je architektonicky a vytvarné pojatd v souladu
S charakterem svétskych lidovych staveb regionu, v némz je situovana. Uvniti byla

vybavena malym oltdfem, sochou nebo vyobrazenim svétce. V obcich, ve kterych neni
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kostel, je tato stavba vétSinou situovana v jejich stiedu (Frolec, Vareka, 1983). Kaple
mize byt isoucasti kostela. V kostelech se jedna o oddéleny prostor (Vaverka, 2001).

Obrazek 15 - Kaple sv. Jana Nepomuckého, Tiebi¢ (Zdroj: autor)

11.3. Bozi muka

Bozi muka jsou drobné stavby stojici voln€ v krajiné, na rozcestich nebo
na vetrejnych prostranstvich v obcich ve tvaru sloupu, pilite apod. Nékdy maji stiSku,
vyklenek na obraz, reliéf nebo sosku, na vrcholu byvaji opatfena kiizkem. Vyznamnou
roli maji jako orientacni ukazatele (Frolec, Vateka, 1983). Hlavice (vrchni c¢ast)
je roz8ifena, Casto byva vyklenek v horni ¢asti zdoben malovanym vyjevem

uktizovani (Pesta, 2004).

O bozich mukach se doc¢itdme z pramenit od 14. stoleti, nejvice se jich dodnes
dochovalo z 16. stoleti. K rozsiteni doslo z fady dtivodi (napf. na pamatku $t'astnych
a neStastnych udalosti, jako projev diki, k ucténi mrtvych...) (Frolec, Vareka, 1983).
Na naSem tzemi se vyskytovaly hlavné v 15.— 18. stoleti (Hajek, 2000).

Budovana byla ze dfeva kamene nebo cihel Z hlediska typologického
rozeznavame nekolik skupin, jejichz zikladnimi rozliSovacimi znaky je pudorys
acelkové tvarovani stavby. Necktera bozi muka uz architektonicky pirechéazi
ke kaplickam (Frolec, Vaieka, 1983).
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Obrazek 16 - BoZi muka, Tiebi¢ (Zdroj: autor)
11.4.  Zvonice

Zvonice jsou stavby slouzici k zav&€Seni zvonu. NejstarSi dochované zvonice
pochézi ze 16. stoleti. Na vesnicich dochazelo k rozsfreni od roku 1751, kdy cisafovna
Marie Terezie vydala pitkaz, Ze poplach se musi vyhlaSovat Uderem na zvon. Zvonice
se vyviely od jednoduchého zavé€Seni zvonu na pficku na rozsochich stromu,
ptes konstrukci dvou spojenych svislych nebo Sikmych sloupli, u kterych se zvon
upewvnil mezi n¢, po vytvofeni prostoru uzavieného, tramového nebo prkenného, ktery

me¢l sedlovou nebo valbovou stfechu. Zvonice byly pozdé€ji budovany z nehoflavého

materialu a zdéné zvonice se postupné pieménovaly v kaple (Frolec, Vaieka, 1983).
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Obrazek 17 - Zwnice (Zdroj: Sykora, 1998)
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12. Panské stavby

12.1. Tvrz

Prakticky az do tiicetileté valky byly soucasti Zivota stiedoveékych vesnic zemské
dvorce. Nekteré byly opevnéné (tvrze), ale existovaly i dvorce bez opevnéni a vétSina
Z nich se moc neli§ila od statkdi zzmoznych sedlakll. JelkoZ bylo na venkové mnoho
obyvatel zchudé Slechty, vznkl wvelky pocet zemskych sidel. Pouze mala
cast vlastnikt téchto objekti vSak byla zamoznd, svym postavenim se tak majitelé
prili§ neodliSovali od venkovanil. Nejvétsi rozkvét ¢ekal vesnické tvrze ve 14. stoleti,
kdy bylo v Cechach nekolik tisic podobnych sidel. B&hem husitské revoluce
vsak jejich pocet klesl o vice nez ¢tvrtinu (odborna literatura hovoii o 2 az 4 tisicich).
V Sedesatych a sedmdesatych letech 15. stoleti se zacaly spalené dvorce obnovovat
a vanikat nové. Druha polovina 15. stoleti byla dobou posledniho velkého rozkvétu
vesnickych tvrzi jako prosperyjicich sidel. Od 16. stoleti zacal jejich vyznam upadat.
(Vondruska, Vondruskova, 2014).

Tvrze muzeme rozdélit nasledovné:

e Twrze s obvodovou zistavbou
e Twrze s obytnou véz
o Twrze se slozt¢jsi dispozici

e Twvrze s nepravidelnou dispozici

12.2.  Zamky

Zamky se v Evropé vyvinuly ze stfedovekych hradii. Na rozdil od hradu vsak
poskytovaly ur¢it¢é pohodli, jelikoz u zamki previadal Ucel obytny a reprezentativni
ane obranny. Mnohdy vSak zamky vznikly piestavbou z piivodnich hradd. Prvni
takové stavby vznikaly v Itali a Florencii v 15. stoleti jako méstské palice. Casto
byvaji spojeny s parkem (Syrovy, 1987).

Na naSem venkové se po tiicetilet¢ valce naddle udrzela vrstva chudsi Slechty,
krom¢ které na vesnicich zskdvali majetky také zbohatlici z ¢ast valky — ufednici
ameéstané. Ti si podle vzoru panstva staveli malé zdmky, které spojovaly funkce
reprezentativni a hospodaiska. Tak vznikl typ vesnického barokntho zamku, k némuz
ptiléhal velky hospodaisky dvir. Majiteli byli Casto lidé, jejichz hlavni pifjmy plynuly
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Zjiné Cinnosti a venkovské sidlo pro né¢ bylo zajimavou financni investici. Proto zili

vétSinu roku mimo tato sidla (Vondruska, Vondruskova, 2014).
12.3. Panskydim

Prvni panské domy vznikly v dobé renesanci a stavély se i po tiicetileté valce.
Objevovaly se na vesnicich rozlehlych panstvi, které nebylo mozné fidit z jednoho
vrchnostenského  spravniho  stfediska. Panské domy tak byly pobocnymi stiedisky
vrchnostenské spravy. Stavély se bud’ jako nové budovy, nebo se zizovaly

V prostorach opusténych tvrzi. (Vondruska, Vondruskova, 2014).

Panské domy slouzily k ubytovani vrchnostenskych sluzebniki, ktefi piijeli
kontrolovat vesnice nebo fesit né&jakou zilezitost, proto se vnich pavodné
nevyskytovaly kancelate. Obcas v nich sidlili nektefi vyznamnéj$i Ufednici nebo
spravci dané oblasti, ale az v baroku se z nékterych panskych domd stala skute¢na
spravni stfediska. Mimo to se v nich nachazely také Senkhauzy, zajezdni hostince,

nebo jiné provozy — napt. posta (Vondruska, Vondruskova, 2014).
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13. Obcanska vybavenost obci

Dle vyhlasky 501/2006 Sb. jsou plochy obc¢anské vybavenosti definovany
takto: Plochy obc¢anského vybaveni se obwykle samostatné vymezuji za ucelem
zajisténi podminek pro pfiméfené umisténi, dostupnost a vyuzivani staveb obcanského
vybaveni a k zajisténi podminek pro jejich uzivani v souladu s jejich uc¢elem. Plochy
obCanského vybaveni zahrnuji zejména pozemky staveb a zafizeni obcanského
vybaveni pro vzdélavani a vychovu, socidlni sluzby, pécio rodinu, zdravotni slzby,
kulturu, vetfejnou spravu, ochranu obyvatelstva. Daéle zahrnuji pozemky staveb
a zafizeni pro obchodni prodej, t€lovychovu a sport, ubytovani, stravovani, sluzby,
védu a vyzkum, lazenstvi a pozemky souvisejici dopravni a technické infrastruktury
a vetejnych prostranstvi. Plochy obcanského vybaveni musi byt vymezeny v pifimé
navaznosti na kapacitné dostacujici plochy dopravni infrastruktury a byt z nich
piistupné.

S narlstajici zivotni Grovni obyvatel se ménily i pozadavky na vybaveni sidel, jeho
rozsah, kvalitu a druhovost. Diive mcly vesnice pouze omezené naroky a obcCanska
vybavenost, kterd se soustfedovala na ndvsich, zajiStovala pouze nejnutn€j$i denni

potieby obyvatel (Divi§, 1986).

V disledku rozmanité velikosti naSich vesnic a jejich vazeb na mésto je rozsah
obcanské vybavenosti zavisly na poctu obyvatel vesnice a také dojezdné vzdalenosti

k vétimu sidlu (Sykora, 1998).

Obcanskou vybavenost mizeme délit podle né€kolika aspekti. Delime je napiiklad
dle:

e charakteru pouZvani,

e naroCnosti na pozemky,

e polohy na tzemi obce,

e casového vymezeni provozu,

e druhu ¢mnosti.

Dle druhu Cinnosti se stavby obcCanského vybaveni dé€li takto: Skolstvi a vychova,
kultura, t€lovychova a sport, zdravotnictvi, socidlni péce, maloobchod, ubytovani,

vefejné stravovani, nevyrobni sluzby, vyrobni a opravarenské sluzby, sprava
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a administrativa, cirkev, véda a vyzkum, specificky a pro ochranu obyvatelstva

Rozmanova, TomiSek, 2006).
13.1.  Vyvoj obfanské vybavenosti ve venkovskych sidlech

13.1.1. Krémy

Ve stiedovéku bylo i na venkové rozvinuté pivovarnictvi, jelikoz zadny zakon
az do husitskych valek nezakazoval pravo vafit si pivo sdm. Proto se v obcich Casto
nachazely pivovary. V renesanci vznikaly domy, které slouzily jako vesnické krémy,
které staly blizko kostela a njak se neliSily od ostatni vesnické zistavby. Krémy
slouzily jen k piti, jidlo se v nich nepodavalo. Ve stfedovéku vznikaly 1 zijezdni
hostince. Stavaly u frekventovanych cest a kiizovatek. Hostinska ¢innost se rozvinula
po zruseni nevolictvi. Rostl pocet nové postavenych hostincti, které byly casto

spojené s feznictvim nebo kolonidlem (Vondruska, Vondruskova, 2014).

Celkové uspotfadani a vybaveni hospod bylo podiizeno potfebam formani,
kteti se v nich zastavovali a odpocival. Hospody byly a jsou sttedem spolecenského

zivota na vesnicich (Frolec, Vareka, 1983).
13.1.2. Skoly

Ve stiedovéku se nekteré vesnické déti ucily u mistniho farafe. V renesanci
ziizovala Jednota bratrskd na vesnicich pro své stoupence bezplatné Skoly.
V nékterych menSich méstech byly Skoly zakladdny vrchnosti a mohly je navstévovat
1 déti z okolnich vesnic. Po ftficetilet¢ valce klesla roven vzdé€lani, protoze zemi
opustila protestantskd inteligence. Vyuka ve méstech a na vesnicich byla svéfovéana
nekvalifikovanym lidem. Skoly proto fingovaly jen v malé &asti venkova, déti
se uCily, kde se dalo — vkrémé, u rychtate, nebo pod Sirym nebem. Existovaly
vSak i obce, kde byla jiz pied 18. stoletim postavena $kolni budova. Vesnické skoly
mely kromé obecnych znalosti ucit i zaklady hospodareni. Pozdéji byl vsak skolsky
systtm zménén tak, aby vychovaval zbozné a poslusné poddané, nikoliv lidi ucené.
Tato zdsada platila do poloviny 19. stoleti, v té dob¢ vznikla husta sit’ vesnickych Skol,
protoze obce pochopily vyznam vzdélani a mnoz sedlaci se cht¢li pfiblizit méstaniim
(Vondruska, Vondruskova, 2014).
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14. Lidova architektura na Vysociné

Na Vysofin¢ mizeme nalézt n€kolik piikladi lidové architektury. V Kkraji
se nachdzi n€kolk vesnic, kde je lidova architektura zachovdna natolik, Ze se ve
vesnicich nachdzi pamatkové rezervace nebo zony. Nejvice takovychto staveb
se nachazi na Novomestsku. Samostatné stojici stavby lidové architektury jsou hlavné
hospodarské stavby, rychty a dale domy, u kterych jsou Stukoveé zdobeny Stity. Nékolik
takovychto oblasti jsem navstivila, abych se o krase téchto staveb presvédcila

na vlastni ocL

Pfi vypracovavani této kapitoly jsem cCerpala z webového portdlu Dédictvi

Vyso¢iny a webovych stranek jednotlivych obci.
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0 5 10 20 Kilometers

Obrazek 18 - Poloha nawstivenych lokalit (Zdroj: autor)
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14.1. Stukova vyzdoba fasad

Typickymi prvky Stukové vyzdoby fasdd jsou Sambrany, pilastry, palmety,
voluty nebo lizény (Vondruska, Vondruskova, 2014). U mnou navstivenych staveb
se opakyji tyto prvky:

- Lizna — svisly plochy dekorativni péas bez hlavice a patky, ktery vystupuje
Z lice stény nebo je jen vytazen v omitce,

- Pilastr — svisly dekorativni ¢lanek vystupujici z lice stény, ktery na rozdil
od lizény ma vzdy patku, ditk a hlavici, napodobuje sloupek,

- Sambrany — dekorativni ramové osténi oken a dvefi, objevuje se na konci
baroka (Frolec, Vareka, 1983; Vondruska, Vondruskova, 2014).

14.1.1. Ceska Jablonna

Od roku 1356 nalezela obec k panstvi zamku v Polné. Je to také nejstarsi
doklad o existenci obce, ale osada na jejim mist¢ byla zalozena mnohem diive.
Jednotlivé usedlosti jsou uspoiadané tak, ze se da usuzovat, Ze osada byla od jejiho

zaloZzeni osidlena ceskym obyvatelstvem.

Z roku 1852 pochazi zdéna usedlost v Ceské Jablonné. Ukazuje, jak byly
zdobeny domy bohatSich statkd v regionu. Jedna se o napaditou Stukovou vyzdobu
Stitového priceli, ktery byla vytvofena fasadnikem, ktery plsobil kolem poloviny
19. stoleti na Zd’arsku a Havlickobrodsku.

Obrazek 19 - Usedlost €. p. 13 (Zdroj: autor)
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Obrazek 20 - Usedlost ¢. p. 13 (Zdroj: autor)

14.1.2. Hrbov

Nejstar$i pisemna znamka o Hrbové pochdzi zroku 1296. Dalsi pisemna
zminka je az ze druhé poloviny 14. stoleti. Kdy patfila obec pod Meziri¢ské panstvi.

Svlj nazev ziskala obec nejspiSe podle okolntho terénu nebo podle osobniho jména.

Tato usedlost je Stitové orientovand a je opatfena velice hodnotnym Stukovym
dekorem. Hlavnim motivem je kruhovy medailon s reliéfem sv. Floridna, kterého

z obou stran podporuji odhalené moiské panny.

Obrazek 21 - Usedlost €. p. 39 (Zdroj: autor)
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Obrazek 22 - Usedlost €. p. 39, detail Stukové vyzdoby (Zdroj: autor)

Na fasadé¢ miizeme vidét postupnou degradaci Stukové vyzdoby po aplikaci
akrylatového natéru na nezpevnény podklad (Kolektiv autort, 2010).

14.1.3. Velka Losenice

Obec vmikla pravdépodobné na prelomu 12. a 13. stoleti. Kostel stojici v obci
byl vystaven nejspiSe uz béhem 12. stoleti horniky pii vzniku obce. Jednd se o jednu

z nejstarSich sakralnich staveb v tomto regionu.

V prvni poloviné 19. stoleti byla vyzdobena 1 tato usedlost. Venkovsti fasadnici
pusobivé vyzdobili priceli domu.

Obrazek 23 - Usedlost, €. p. 30 (Zdroj: autor)
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Obrazek 24 - Usedlost €. p. 30, detail Stukové vyzdoby (Zdroj: autor)

Fasada byla obnovena dle ptivodni barevnosti (Kolektiv autort, 2010).

14.2.  Rychty
14.2.1. Snézmé

Predpoklada se, ze obec Snézné zalozil Kdold z Hazlau nebo Détrich
z Wolfgersdorfu s kolonisty z Moravskokrumlovska. V 15. stoleti se obec vlivem
husitstvi sidelné pocestila.

Prvni zminka o rycht¢ pochdzi z roku 1524, ackoliv rychtat byl v pisemnych
pramenech zminén diive. Na pocatku byl ztejmé dim dievény, ale v 17. stoleti byla
na puvodnim mist¢ vystavéna barokni zdéna stavba, ktera byla klasicistné prestavena

v 18. a 19. stoleti.

V obci existoval kostel a fara — ziejmé ultrakvistické (= kaliSnici). Na konci

18. stoleti se mnoho rodin hlasilo k evangelickému vyznani.
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Obrazek 25 - Rychta ve SnéZném (Zdroj: autor)

Obrazek 26 - Rychta ve SnéZném (Zdroj: autor)

14.2.2. MarsSovice

Prvni pisemnd zminka o MarSovicich je z 15. stoleti. Obec v t¢ dobé nalezela
k pernStejnskému  panstvi. Od roku 1960 jsou MarSovice Casti mésta Nové Mésto

na Morave.

MarSovska rychta je pfevazné Kklasicistni stavbou, kterd ma své kofeny
Vv puvodné selském statku a v pisemnych pramenech o ni poprvé najdeme zminku

v roce 1550. V tomto roce ji tehdejsi rychtat prodal svému synovi. Od 90. let 19. stoleti
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se stala bydlisttm sourozenci Kiickovym, z nichz jeden se proslavil jako hudebni
skladatel, dalsi dva pak zskali vehlas v literarni oblasti.

Obrazek 27 - Rychta v Mar§ovicich (Zdroj: autor)

Z doby, kdy byla rychta barokné upravena pochazi i dne$ni §tit (David,
Soukup, 2000).

Obrazek 28 - Rychta v MarSovicich (Zdroj: autor)

Momentalné se v rycht¢ nachazi hotel a restaurace.
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14.3.  Vesnické pamatkové rezervace

14.3.1. Kratka

Ves vznikla v 18. stoleti na misté¢ vykaceného lesa. V blizkém okoli se t&zila
zelezna ruda, ale v obci se po osidleni rychle rozsitilo tkalcovské femeslo a obec se tak
stala centrem vyroby vinéné tkaniny v této lokalit€. Obec vznikala rychle na velmi
malé ploSe Uzemi, coz neni pro zdej$i oblasti ve kterych je typicka roztrousena
zastavba, tradiéni. V dneSni dobé je ves jednim z nejhodnotnéjSich celki lLidové

architektury.

Pudorys, na kterém vesnice vznikla, byl v podstaté jesté stiedoveky
a kombinovaly se tu oba prevladajici zikladni typy — navesni a udolhi lanovy, které
byly pozdéji doplnény o mlad$i chalupy. Ve vesnici se dochovala fada domu

jak z poloviny 18. stoleti, tak ze stoleti devatenactého. Jsou to domy roubené, ale
i zdéné (David, Soukup, 2000).

Obrazek 29 - Usedlost v obci Kratka (Zdroj: autor)
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Obrazek 31 - Usedlost v obci Kratka (Zdroj: autor)

Na budovach je mozné pozorovat rozdily mezi vlastniky. Zeméde¢lské usedlosti
majetnéjSich mely oteviené, polouzaviené nebo uzaviené¢ dvorce, chudsi obyvatelstvo
pak stavélo drobné chalupy, které mély jednoduchou trojprostorovou dispozici, Casto
na podezdivce. Lomenice téchto budov jsou sklddané do tvaru kiize, maji podlomenice
a plochou valbicku. K vyraznéjSimu naruSeni vesnice jako celku nedoSlo, avSak
nékteré objekty byly zrekonstruovany zpusobem, ktery snizil jejich pamatkovou
hodnotu (David, Soukup, 2000).
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14.3.2. K¥iZinky

Vesnickou pamatkovou rezervaci nalezneme po obou stranach feky Svratky.
Obec déli historickd zemskd hranice na cast Ceskou a moravskou. Kiizanky
jsou horskou vesnici, ve které je rozptylend zastavba, ktera je tvofena pievazné
roubenymi domy, ty jsou typické pro oblast Horacka na Ceskomoravském pomezi.

Horacké domy maji osobity znak — bednény Sstit s podlomenici a valbickou.

Mezi stavbami v obci nalezneme roubena obydli drobnych zemédélct, ale
i velké zemédelské usedlosti bohatych sedlakt, ke kterym patii i hospodaiska zazemi
(David, Soukup, 2000).

Obrazek 33 - Sloupek znatici hranici Cech a Moravy (Zdroj: autor)
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Obrazek 34 - Usedlost v obci K¥iZanky, u stavhy muZeme vidét Zundr (Zdroj: autor)

Obrazek 35 - Usedlost v obci KiiZanky (Zdroj: autor)
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Obriazek 36 - Usedlost v obci K¥iZanky (Zdroj: autor)

i HHHHHIH///

Obrazek 37 — Usedlost s Zundrem v obei K¥izanky (Zdroj: autor)

Pro stavby lidové architektury na Ceskomoravské vrchoving je typicky Zundr.
Jedna se o dfevénou podsiii, kterd chrani vchod domu pifed destém a snéhem. Byla

vyuzivana také jako ktilna, mlat, nebo pfistteSek pro dobytek (Frolec, Vareka, 1983).
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15. Zavér

Venkov je v dnesni dob¢ bran lidmi jako misto, kam utéct od uspéchané doby.
Mnohokrat si ani neuvédomuji, jaké bohatstvi na venkové miZzeme najit. Stava
se proto, ze cenné pamatky ldové architektury jsou niCeny, nebo upravovany
zpisobem, ktery neodpovidd jejich charakteru. Byla bych rdda, kdyby tato prace
slouzila k priblizeni lidové architektury S$irSi vefejnosti, kterd by si uvédomila, Ze ji
nemizeme déle niéit a ménit.

Historicky  vyvoj  venkovskych sidel byl ovlivnén n€kolka riznymi
faktory, ai kvili tomu je v Ceské republice ndkolik regionalnich typt lidovych dom.
Cilem prace bylo popsat a shrnout tyto faktory a ukazat, jak konkrétné se kvili nim
zménily pudorysy domi, konstrukce domi a jejich prvky. Neopomenutelné soucasti
venkovskych sidel — hospodaiské stavby, cirkevni stavby a panské stavby — prosly

svym vyvojem, kterému jsou vénovany samostatné kapitoly.

Lidova architektura na Vyso¢in¢ je dikazem, ze mizeme pozorovat rozdily na tak
malém tzemi, jakym Cechy a Morava jsou. Horacké stavby jsou dikazem, Ze i
rekonstrukce rizné konstruovanych staveb mohou byt provedeny v souladu
S pivodnim charakterem stavby a nemusi byt za kazdou cenu provedeny

dle nejnovéjsich modernich trendi, ale Ze zachovani vzhledu stavby ji prospéje.
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Seznam zkratek

apod. — a podobné

CSR — Ceska socialisticka republika

CSSR — Ceskoslovenska socialisticka republika
n. . —naseho letopoctu

napt. — naptiklad

pf. n. L — pfed naSim letopoctem

resp. — respektive

SSR — Slovenska socialistickd republika

st. — stoleti

tzv. — takzvané
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