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Na praci velmi pozitivn¢ hodnotim mnozstvi dat, respektive Casu, ktery byl vénovan sbéru dat.
Vyborna myslenka je zaméfit se na vliv denni doby/Casu na orientaci zvifat na pastvinach.
Nicmén¢ ziskana data by bylo potieba jesté vice do hloubky analyzovat a zhodnotit vice faktorti a
davat je do souvislosti.
Z metodiky neni jasné, ktera aktivita byla u skotu métena. Z celé prace jsem nabyl dojmu, ze
nebylo rozliSovano mezi odpocinkem, pastvou, chiizi atd. PiSe se pouze o orientaci stada, bez
jakéhokoliv vysvétleni. Pokud to tak opravdu bylo, tak se data musi vytfidit a analyzovat
jednotlivé aktivity zvlast. Neni mozné vyhodnocovat vSechny aktivity dohromady, protoze na
kazdou z nich miizou mit vliv jiné faktory. Déle z metodiky neni jasné, jak vlastn¢ probihalo
méieni. V metodice se pise: ,,U kazdého jedince jsem kazdou hodinu zaznamenala pozici uréenou
buzolou a nasledné vytvorila fotografii. Nasledné byly fotografie vkladany do programu Easy D-Tag
(Dynamic Softworks), ktery je uréen pro oznacovani sméru objektit na fotografii.* V abstraktu se ale
pise: ,,Byly porizeny fotografie jedincit a pomoci buzoly bylo urcéeno natoceni zvirat.“ Neni tedy zcela
jasné, jak probihal sbér dat a jaky mohl mit vliv odecet dat pfimo z buzoly, nebo nasledné zkresleni na
fotografii.
Vysledkovou ¢ast by bylo vhodné vice zptehlednit. Jednotliva vyhodnoceni a pastviny na sebe
navazuji bez vétsiho vysvétleni, nebo slovniho popisu a vysvétleni a vysledky se tak stavaji
nepiehledné. Dale mi neni zcela jasné, pro¢ jsou jednou data vyhodnocena axidlné a jindy
angularné, opét bez vysvétleni. Je jasné, ze studentka hledala ,,pozitivni vysledek, ale diivody by
m¢éla vysvétlit a mozna by v negativnich vysledcich mohla najit néjaké souvislosti. BohuZzel jsem
nemél k dispozici plivodni data, tak jsem nemohl ud¢€lat hlubsi analyzu, ale vysledky jsou velmi
zajimavé a je dobre, ze studentka méftila kazdou hodinu. Z dat tak pijde vyc¢ist mnohem vice.
Napiiklad na prvni pastving, méfené ve dnech 27.- 29.4, byl skot orientovan na sever, bral jsem
pouze angularni vyhodnoceni. Magnetické pole Zemé bylo v té dob¢ klidné, bez vétSich naruseni.
Na rozdil od druhého méfteni stejného stada, uskuteénéného 12.- 14.9, bylo magnetické pole Zemé
velmi neklidné a také vysledky orientace stada jsou zasadné rozdilné od prvniho kontrolniho
meteni. Podobné trendy jsem naSel i u ostatnich sledovanych skupin a dnti, ale bylo by potiebné se
na data blize zaméfit. Na skutecnost, ze orientaci zvifat mize ovlivnit nestabilni magnetické pole,
ovlivnéné aktivitou slunce, upozornila prace Hart et al. 2013. Tuto praci studentka v diskusi
zminuje, ale bohuzel pouze v souvislosti s tvorbou kognitivnich map.
V diskusi jsou uvedeny vysledné grafy za vSechna pozorovani u prvni a druhé skupiny. Pro¢ pouze
dvou prvnich skupin? A pro¢ vSechna data dohromady? Byly alespon skupiny stejné velké? Toto
jsem se také nikde v praci nedozvédél. Timto vyhodnocenim doslo k pseudoreplikaci. KdyZ uz, tak
se data méla hodnotit jako priméry z praméri. Tedy primérny vektor a jeho sila za kazdou hodinu
a stddo zvlast’ a z nich udélat primérny vektor.
Studentka velmi dobte umistila vysledné grafy pro kazdou hodinu a skupinu do ptiloh. Ve
vysledcich by to plisobilo extrémné nepiehledné. Pokud se studentka bude déale vénovat tomuto
tématu, tak bych doporucil podivat se na data vice podrobné&ji. Naptiklad srovnavat stejné denni
hodiny, podobné magnetické pocasi, podobné klimatické faktory. Jisté€ z dat ziska velmi zajimavé,
cenn¢ a dobie publikovatelné vysledky.
Posledni dvé pfipominky patfi ¢eskému jazyku a citované literatufe. V praci je velmi velké
mnozstvi hrubych pravopisnych chyb, cemuz se dalo jisté¢ dobfe ptedejit. A na diplomovou praci je
V praci citovano malo pouzitych zdroji (celkem 41). O magnetickém alignmentu a magnetorecepci
zvifat je publikovano velmi mnoho praci a v mnoha z nich by studentka nalezla vice voditek, jak
ziskana data vyhodnotit. Tim by ziskala i vice zdroji a informaci, se kterymi by mohla diskutovat
vlastni vysledky.
V kazdém ptipadé praci hodnotim velmi dobfe, protoZe studentka odvedla hodné prace pii sbéru
dat a pfi jejich vyhodnocovani. Doufam, ze ziskané vysledky bude dale analyzovat a Ze z nich
ziska mnohem vice skvélych, novych informaci.
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