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Abstrakt

Hlavnim cilem diplomové prace bylo zjistit soucasnou situaci v oblasti
cestovniho ruchu ve dvou méstech v Klatovském okresu a ziskané vysledky porovnat
s potencialem daného mista pro cestovni ruch. Konkrétné se jednalo o mésta Strazov
a Svihov, ktera se podobaji poétem obyvatel. V literarni resersi jsou obsaZzena fakta
z odborn¢ literatury tykajici se cestovniho ruchu, venkovského prostoru a venkovské
turistiky. Ve vyzkumné C€asti jsou charakterizovana obé mésta, charakteristika je
doplnéna fotodokumentaci, vyhodnoceny vysledky ankety pro turisty, vyhodnoceny
vysledky dotaznikového Setfeni mezi obyvateli mést a zhodnoceny rozhovory se

starosty danych meést.

Kli¢ova slova:

Cestovni ruch, venkov, venkovska turistika, agroturistika, rozvoj venkova
Abstract

The main objective of the thesis was to find out current situation in tourism in two
towns in Klatovy district and to compare these results with the potential of a place
for tourism. Specifically, the towns were Strazov and Svihov, which are similar in
population. The theoretical part contains the facts from literature related to tourism,
rural area and rural tourism. In the research part both towns are characterized and
these characteristics are supplemented with photos. The results of the survey for
visitors and the results of the local inhabitants survey, as well as the interviews with
the mayors are evaluated.

Keywords:

Tourism, countryside, rural tourism, agrotourism, rural development
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1. UVOD

Téma ,, Turismus ve venkovském prostoru - ptiklad obci Svihov a Strazov*
jsem si vybrala proto, Ze je t0 V soucasnosti velice aktualni téma nejen na odborné

urovni, ale i v zivoté obyvatel danych mést.

Ve své¢ bakalaiské praci, ktera byla na téma ,,Kvalita Zivota v rurdlnim
prostoru - ptipadova studie obce Svihov*, jsem se zabyvala kvalitou Zivota v mésté
Svihov a jeho dvou mistnich &astech. Dogla jsem k zavéru, Ze kvalita Zivota ve tiech
jednotlivych obcich je diferencovand a zarovenn jsem zjistila, ze pro kazdého
jednotlivého obc¢ana i pro obyvatele jednotlivych obci jako celek predstavuje kvalita
zivota riizné véci. Dale bych se chtéla zaméfit hlavné na Svihov, kde je obganska

vybavenost na pomérné dobré trovni.

Obyvatelé Svihova maji dobré mozZnosti nakupovéni, protoze jsou ve mésté
dva obchody s potravinami, dostacujici lékaiskou péci v podobé zdravotniho
stiediska s 1ékarnou, dostupnost vzdélani (matefskd a zdkladni Skola), dopravni
spojeni s okolnimi vesnicemi a mésty, kulturni vyziti, technickou infrastrukturu
(obecni vodovod, kanalizace, plyn) a celkové mésto budi dobry dojem a ulice a
ovzdusi jsou Cisté. Na horsi trovni je ve mésté nabidka pracovnich mist a turisticka
vybavenost. Pravé turismu ve mésté Svihov a celkové tématu cestovniho ruchu jsem
se rozhodla vénovat ve své diplomové praci, abych mohla doplnit informace o

obcanské vybavenosti mésta o informace ohledné¢ turistické vybavenosti mésta.

Ve mésté Svihov se nachazi jako hlavni turisticky cil Vodni hrad Svihov. Pro
komparaci jsem si vybrala mésto Strazov, které ma podobny pocet obyvatel, jako

Svihov, ale neni zde zadny takto atraktivni turisticky cil.

4

Prvnim pojmem, na ktery se ve své diplomové praci zamétim, bude cestovni
ruch a jeho komplexni rozvoj. Pojem rozeberu nejdiive v obecné a teoretické roving,

nasledné pak zjisténé informace pouZiji ve vyzkumné ¢asti.

Druhym dulezitym pojmem této prace je venkovsky, neboli ruralni, prostor.
Jedna se o prostor s charakteristickym fidkym osidlenim, Zivotnim stylem a

vV minulosti orientovany hlavné na zeméd¢€lstvi. Venkovsky prostor v souvislosti



s cestovnim ruchem naskyta zajimavy pohled na celou problematiku, protoze se

jedna ptimo o jeden ze zakladnich druht turismu.

V kapitole literarni reSerSe budou objasnény klicové pojmy, piedev§im
cestovni ruch a venkovsky prostor, pomoci studia odborné literatury a webovych

stranek.

Vyzkumna ¢ast bude zahrnovat rizné metody kombinujici kvantitativni a
kvalitativni pfistupy sbéru a analyzy dat pro deskripci objektivnich a subjektivnich
parametru. Konkrétné se bude jednat o demografickou a geografickou charakteristiku
vybranych uzemi, dotaznikové Setieni, kde respondenti budou stali obyvatelé obci
star$i patnacti let, anketu, kde budou respondenti navstévnici danych mést, rozhovor

se starostou mésta Svihov a Strazov a fotodokumentaci.

Cilem této diplomové prace je porovnani venkovského turismu ve dvou
vybranych obcich Plzenského kraje, deskripce a analyza vyuziti jejich potencialu pro

cestovni ruch v€etné prizkumu nazord mistnich ob¢ani na jeho rozvoj.

Predpokladem je, Ze potencial cestovniho ruchu i jeho praktické vyuziti bude
plosné diferencovano v ramci obce Svihov a Strazov. Odivodnit tento piedpoklad

1ze rozdilnou turistickou vybavenosti danych mést.
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2. LITERARNI RESERSE

2.1 Cestovni ruch

Cestovni ruch se stal neodmyslitelnou soucasti moderni spolecnosti.
Kazdoro¢né dava do pohybu na celém svéte velké mnozstvi lidi, a proto se jedna o
vyznamné ekonomické odvétvi. Na cestovni ruch je nutné pohlizet ze dvou stran,
jako na oblast spotieby a jako na oblast podnikatelskych ptilezitosti (Indrova a kol.
2004).

Z diivodu ¢lenitosti a mnohooborovosti je obtizné definovat, co pfesné je
cestovni ruch, ale jako zékladni definici lze uvést nésledujici, ktera je prevzata

z International Conference on Travel and Tourism Statistic:

,,Cinnost osoby, cestujici na prechodnou dobu do mista mimo jeji bézné
Zivotni prostredi /mimo misto bydlisté/ a to na dobu kratsi nez je stanovena, pricemz
hlavni ucel jeji cesty je jiny nez vykonavani vydélecné cinnosti V navstiveném miste.

(Indrova a kol. 2004, str. 12)

2.1.1 Vznik cestovniho ruchu
Teorie vzniku a vyvoje cestovniho ruchu nejsou zcela jednotné a mohou se

lisit pro jednotlivé zemé a regiony (Mala 1999).

Za pocatek rozvoje cestovniho ruchu je povaZovan zacatek 17. stoleti az
stoleti osmnacté, kdy dochazelo k prvnim cestdm tovarysi a Slechtict za ziskavanim
zkuSenosti. V masové form¢ pak vznikd az v poloving 19. stoleti. Nejvétsi rozmach
cestovniho ruchu nastava po 2. svétové valce, z diivodu demokratickych zmén ve
svétové politice. Vyznamnymi faktory rozvoje cestovniho ruchu byly ekonomicky
rozvoj, rozvoj zivotni urovné u Siroké vrstvy obyvatel a védecko-technicky pokrok,
predeviim v oblasti dopravy (Mala 1999, Certik a kol. 2000, Petrti 1999).

Samotnym impulzem a hlavnim divodem, pro¢ chtéli lidé cestovat, byl
rozvoj vyroby, kdy si spolecnost potiebovala odpocinout od prace, obnovovat
kontakty s jinymi lidmi a vzdélavat se a poznavat nové véci. Pfirozena tendence
opousténi trvalého bydlisté, tedy k cestovani (Mala 1999, Petra 1999, Tourism —
Encyclopaedia Britannica).
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Pro vznik cestovniho ruchu byly dulezité nasledujici predpoklady: svoboda
pohybu a mirové podminky, existence potencialu, tedy cile cesty S ¢imz izce souvisi
ekologické podminky dané¢ho mista, takovy stupeii rozvoje spolecnosti, ktery umozni
mit volny ¢as a disponovat snim podle svého uvazeni, a pii kterém budou
uspokojeny zakladni zivotni potieby, takze bude moci dojit k uspokojeni potieb
zbytnéjSich. Mezi dal$i podminky patii napt. demografické, pracovni, materidlné
technické a administrativni. Z pohledu historie méla tyto podminky nejprve Slechta a
se zruSenim nevolnictvi a dal$im ekonomickym ristem je ziskal i zbytek spole¢nosti
(Mala 1999, Petrit 1999).

Vznik cestovniho ruchu by se dal tedy shrnout tak, ze s rozvojem vyroby
vznikla potieba cestovat, ale zaroveinl doslo k zajiSténi materidlnich podminek Zivota,

které cestovani umoznily (Mala 1999, Certik a kol. 2000, Janotka 1999, Petri 1999).

2.1.2 Vymezeni ziakladnich pojmii v oblasti cestovniho ruchu
STALY OBYVATEL (REZIDENT)

V mezinidrodnim cestovnim ruchu se jedna o osobu, kterd v dané zemi Zije

alespon jeden rok pied piijezdem do jiné zemé na dobu kratsi jednoho roku.

V domécim cestovnim ruchu se jedna o osobu, kterd v daném misté Zije

alespon Sest mésicil pied piejezdem na jiné misto na dobu kratsi Sesti mésicti.
NAVSTEVNIK (VISITOR)

V mezindrodnim cestovnim ruchu je to osoba, jez cestuje do jiné zemé&, nez
kde ma trvalé bydlisté, na dobu nepiekracujici jeden rok a za jinym ucelem, nez je

vydélecna Cinnost.

V doméacim cestovnim ruchu je to osoba, jez cestuje na jiné misto v zemi na

dobu krat$i nez 6 mésicl za jinym ucelem, nez je vydélecna ¢innost.
TURISTA (TOURIST)

V mezindrodnim cestovnim ruchu se jednd o osobu cestujici do jiné zemé,
nez kde ma trvalé bydlisté, na dobu zahrnujici alespont jedno pfenocovani, ale ne

delsi nez jeden rok.
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V domdécim cestovnim ruchu se jedna o osobu cestujici na jiné misto, nez kde
ma trvalé bydliste, na dobu zahrnujici alespoii jedno pfenocovani, ale ne delsi nez pil

roku.
VYLETNIK (EXCURSIONIST)

V mezindrodnim cestovnim ruchu je vyletnikem osoba cestujici do jiné zem¢,

nez kde ma trvalé bydlisté, na dobu kratsi nez 24 hodin.

V domacim cestovnim ruchu je vyletnikem osoba cestujici na jiné misto, nez

kde ma trvalé bydlisté, na dobu krat$i nez 24 hodin.
(Janotka 1999, Mala 1999)

2.1.3 Vyvoj cestovniho ruchu
Zakladni vyvojové etapy cestovniho ruchu uddva Mala (1999) podle Freyera

takto:
e Predfize — ptiblizn€ do roku 1850
e Pocate¢ni faze — mezi roky 1850 — 1914
e Rozvojova faze — mezi roky 1914 — 1945
e Vrcholova faze — ptiblizné od roku 1945.

Rozdéleni do fazi cestovniho ruchu vychdzi ztéchto boda: volba
prevladajiciho dopravniho prostiedku, motivace, pocet ucastniki a jejich

spolecensky puvod (Mala 1999).
Jinym délenim je rozdé€leni pouze do 3 etap:
1. Etapa— do prvni svétové valky
2. Etapa - mezi dvéma svétovymi valkami

3. Etapa— po druhé svétové vélce (Kopso 1985, Mala 1999, Certik a kol.
2000, Petrd 1999).

A%

ruchu se nejprve ucastnili pouze vyssi a majetné vrstvy, pozdéji i vrstvy stiedni a
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niz8i. Hlavni znakem byla zna¢na mira liberalismu, protoze 1idé cestovali volné, bez
vyznamnéjSich administrativnich omezeni ze strany statu. V této fdzi se stava
cestovni ruch vyznamnou podnikatelskou sférou, protoze dochéazi k nartstu poctu
stravovacich, ubytovacich, lazenskych, sportovnich zafizeni a dopravni obsluznosti

(Mala 1999, Petri 1999).

Na zacatku druhé etapy, tedy po prvni svétové valce, pfistoupily
staty z divodli ekonomickych a spolecenskych k ochranarské politice, coz vedlo
k omezeni hlavné zahrani¢niho cestovniho ruchu. Postupné se vSak cestovni ruch
dostal opét do faze ristu a predstavitelé stath si zacali uvédomovat jeho dilezitost.
Zacaly se rozliSovat jednotlivé druhy turismu a dosSlo k zalozeni prvnich
samostatnych organizacnich struktur cestovniho ruchu, mezinarodnich organizaci,
zabyvajicich se cestovnim ruchem a prvnich kol specializovanych na cestovni ruch.
Stejné€ jako prvni etapu, tak i tuto, prerusila svétova valka (Mala 1999, Petri 1999,
Sharpley a kol. 2002).

Treti etapa je charakteristickd vysokou dynamikou rozvoje a jeho
celosvétovym charakterem. Z divodu povéaleéného rozdéleni svéta dochazelo
k odlisnému vyvoji v jednotlivych statech. Charakteristicka pro tuto etapu byla jesté
vEtsi segmentace turismu, rozlozeni do celého roku, rostouci délka dovolené, rozvoj
letecké dopravy, materidlné technicky rozvoj, avSak s diirazem kladenym na ochranu
piirody, a zvyseny pocet zasahtl ze strany statu (Mala 1999, Certik a kol. 2000, Petrii
1999, Zuelow 2015).

2.1.4 Vyznamné osobnosti a udalosti v oblasti cestovniho ruchu
V této kapitole je uvedeno né€kolik vyznamnych ceskych 1 svétovych

osobnosti z oblasti cestovniho ruchu a zaroven vyznamné udalosti z historie

cestovniho ruchu.

V renesanci, obdobi nejvyznamngjSich namotnickych objevi, byli
nejznamej$imi osobnostmi Krystof Kolumbus a Vasco de Gama. Dodnes je vSak

nejznamé&j$im autorem cestopist a map Marco Polo (Francova 2003).

Pocatek tzv. novodobého turismu je datovan od roku 1841, kdy Angli¢an
Thomas Cook zorganizoval ned€lni vylet vlakem do pfirody za Londyn. Nasledovaly

dalsi vylety, ale 1 cesty kolem svéta, a diky jejich uspéchu si v roce 1845 zalozil
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nejstar$i cestovni kanceldi Thomas Cook and Co (Francova 2003, Certik a kol. 2000,
Petrti 1999).

V Némecku pak byla prvni cestovni kancelaf zalozena v roce 1854 bratry
Stangenovymi, jejimz prostfednictvim byla zorganizovana také cesta kolem svéta.
Znam¢jsi némecké jméno je vSak Karl Baedecker, ktery se zaslouzil o vydéani
prvniho cestovniho privodce, a jehoz jméno je dodnes spojovano s oznacenim pro
podrobného tisténého privodce. Karl Baedecker psal své priivodce na zaklade
vlastnich zku$enosti a navs§tév danych mist, proto se jeho privodce staly bestsellery a
existuji dodnes. 19. stoleti bylo také obdobim, kdy doSlo k nejvétSimu rozvoji
pravodcovské ¢innosti. Doprovod turisti v té dob¢ slouzil zaroven i jako ochrana

pred zlodé&ji (Francova 2003).

V Ceské republice 1ze prvni zminky o novodobém cestovnim ruchu datovat
od roku 1900. V tomto roce C. Sulc usporadal prvni vypravu na Svétovou vystavu do
Paiize. V roce 1901 pak zalozil s F. Topi¢em prvni cestovni kancelai v Cechach a
Vv nasledujicim roce zacinaji spolu vydavat Casopis ,,Do svéta“. Vroce 1918 je
zalozeno vydavatelstvi vydavajici ¢asopisy v edici ,,Cesty*. V 20. letech pak dochazi
k velkému rozvoji lazenskych a 1é¢ebnych pobytd. V roce 1920 je zalozen Klub
Ceskych turistl, ktery ma dodnes na starost barevné turistické znaceni. Ve stejném
roce také vznika Ceska dopravni kancelaf, dnes zndma jako Cedok. V roce 1933
vychazi prvni zahrani¢ni priivodce psany v ¢estin€ a o rok pozdéji je v Krkonosich
zalozena Horska sluzba. Ve 20. stoleti bylo cestovani hlavné doménou majetnéjsich,
ale 1 chudsi lidé chtéli cestovat, a tak nasli jakousi ndhrazku v trampingu, pro déti
byly organizovany tabory sportovnich organizaci (napt. Sokol) a pro nemajetné pak
existovaly tzv. federdlni osady. Po druhé svétové valce dochazi k dalSimu vyvoji a
vznikaji nové objekty slouZici pro soukromou rekreaci, ale i podnikové chaty a
rekreaéni strediska. V 50. letech dochazi k rozvoji nového trendu a to chatafeni a
chalupafteni, které bylo nahradou za cestovani v dobé uzavieni hranic a navazovalo
na rozvoj trampingu. V roce 1950 zac¢ina vychazet ¢asopis o cestovani Lidé a zemé,
ktery vychazi dodnes (Ptiloha 1). Cestovani v podob¢, v jaké ho zname dnes, zacalo

v roce 1989 po otevieni hranic (Francova 2003, Certik a kol. 2000, Petri 1999).

2.1.5 Typologie cestovniho ruchu
Odborna literatura nejcastéji déli cestovni ruch na:
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e Formy cestovniho ruchu — dominujici je hledisko motivii Gcasti na

cestovnim ruchu,

e Druhy cestovniho ruchu — zohlednuji pievazné jevovy priabeh
cestovniho ruchu a zplisob jeho realizace vV zavislosti na
geografickych, ekonomickych, spolecenskych a dalsich podminkéach
(Indrova a kol. 2004).

Vyse uvedené dé€leni ale neni jednotné pro vSechny zemé, proto se Casto
pouzivaji typy cestovniho ruchu, jako vyjadieni jeho jevové formy. Cestovni ruch Ize

¢lenit podle nékolika néasledujicich kritérii (Indrova a kol. 2004).

Typy cestovniho ruchu dle pfevazujici motivace ucasti na cestovnim ruchu

Rekreacni cestovni ruch

Kulturné poznavaci cestovni ruch

Cestovni ruch s naboZenskou orientaci

Cestovni ruch se vzdélavacimi motivy

Cestovni ruch se spole¢enskymi motivy

Zdravotné orientovany cestovni ruch

Sportovné orientovany cestovni ruch

Cestovni ruch orientovany na poznavani ptirodniho prostredi
Cestovni ruch s dobrodruznymi motivy

Cestovni ruch s profesnimi motivy

Cestovni ruch specificky orientovany (lovecky, mototuristicky, cykloturisticky,

venkovsky, nakupni, incentivni, eroticky, damsky, sazkovy atd.)

Cestovni ruch dle mista realizace

Domaéci cestovni ruch

Zahrani¢ni cestovni ruch
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Mezinarodni cestovni ruch
Cestovni ruch svétovy
Cestovni ruch svéta
Tranzitni cestovni ruch

Typy cestovniho ruchu dle vztahu k platebni bilanci statu

Zahrani¢ni cestovni ruch aktivni
Zahrani¢ni cestovni ruch pasivni

Typy cestovniho ruchu podle zptisobu zabezpedeni cesty a pobytu

Organizovany
Neorganizovany

Typy cestovniho ruchu podle poc¢tu uéastniku

Individualni
Skupinovy

Typy cestovniho ruchu dle zptisobu financovani

Komer¢ni (volny)
Sociélni (vdzany)

Typy cestovniho ruchu dle véku tiéastnikt

Cestovni ruch déti

Cestovni ruch mladeze

Cestovni ruch seniora

Cestovni ruch rodin s détmi

Veékove skupiny lidi mezi Ctyficeti az padesati roky

Typy cestovniho ruchu dle pfevazujiciho prostfedi pobytu
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Meéstsky cestovni ruch

Venkovsky cestovni ruch

Lazensky cestovni ruch

Cestovni ruch ve stiediscich cestovniho ruchu

Typy cestovniho ruchu z hlediska délky téasti

Kratkodoby cestovni ruch
Dlouhodoby cestovni ruch

DalSi uzivana kritéria v typologii cestovniho ruchu

Dle ro¢niho obdobi

Dle zpisobu ubytovani

Dle pouzitého dopravniho prostiedku

(Indrova a kol. 2004, Mala 1999, Francova 2003, Certik a kol. 2000, Petra 1999)

2.1.6 Rajonizace cestovniho ruchu
Podstatou tzv. rajonizace je zmapovani hlavnich pfedpokladi jednotlivych

oblasti CR pro cestovni ruch. Vysledky rajonizace pak maji §iroké vyuziti. Pouzivaji
se napt. k tvorbé izemné — planovaci dokumentace, tvorbé strategii a programovych
dokumentt cestovniho ruchu, podpofe a stimulaci rozvoje spoluprace na regionalni
urovni mezi vefejnym a soukromym sektorem, tvorbé podkladli pro alokaci
vefejnych zdrojl a realizaci hospodaiské politiky v oblasti cestovniho ruchu, podpote
rozvoje regionalni i narodni politiky cestovniho ruchu, usnadnéni orientace investorti
a soukromych podnikatelii ve sféfe cestovniho ruchu, uchovani a zvySovani kvality
zivotniho prostiedi a udrzZitelného rozvoje a podpofe rozvoje zaméstnanosti

Vv cestovnim ruchu (Francova 2003, Vystoupil 2007).

wewr

Plzenisky kraj vypliuje jihozapadni Cast ceské kotliny. VSechny c¢asti kraje
jsou dobie a rychle dostupné z hlavniho meésta Prahy i1 dalSich velkych mést

(Vystoupil 2007).
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Ptirodni pfedpoklady pro rozvoj cestovniho ruchu jsou dobré: v piihranici se
nachazi NP a CHKO Sumava a CHKO Cesky les, celkové je v kraji 24 piirodnich
parkit a 174 maloplosnych chranénych uzemi, kterd jsou cCasto soucasti téch

velkoplosnych (Vystoupil 2007).

Kulturni a historickou hodnotu dokladaji historicka centra meést Plzen,
Domazlice a HorSovsky Tyn, ktera byla vyhlaSena méstskymi pamatkovymi
rezervacemi. Mezi dalsi chranénd izemi patii méstské a vesnické pamatkové zony a
vesnické pamatkové rezervace. Historii pak dale doplituje mnozstvi zamka a hradd,

které se v kraji nachazi (Vystoupil 2007).

Mezi dalsi atraktivity v kraji patii Plzenisky pivovar, Plzenskd zoologickd a
botanicka zahrada, mnozstvi rozhleden a v zimé sjezdovky a bézecké traté na

Sumavé (Vystoupil 2007).

Pocet hostii v roce 2005 byl 4609 tis., coz tadilo Plzensky kraj mezi ty méné
nav§tévované. Podet lizek na km? je také jeden znejnizsich v CR. Z hlediska
funkéné — prostorového vyuziti izemi pro cestovni ruch je pro Plzensky kraj typicka
venkovska a horska krajina, proto jsou hlavnimi podnéty pro rozvoj cestovniho ruchu
pfirodni hodnoty. Dominantni oblasti cestovniho ruchu leZzi severozapadné a

severovychodné od Plzné (Vystoupil 2007).
2.2 Venkov

2.2.1 Historicky kontext
Venkov byl a stale je spojen se zemédélskou vyrobou. V dobé urbanizace

vSak dochdzi ke stirani rozdili mezi venkovem a méstem. Dfive byly rozdily mezi
venkovskym a méstskym obyvatelstvem zaloZzeny na rozdilném stylu zivota
obyvatel, ale i na privilegiich a pravech méstand, ale to se zménilo st¢hovanim lidi
z venkova do mést a zacalo tak dochdzet k vymizenim rozdil mezi lidmi, takZe
V soucasnosti se venkov li§i od mésta pouze dostupnosti obchodni sité, kultury,
vyzkumnych center, po¢tem pracovnich mist, zdravotni péc¢i atd. (Majerova a kol.
2005).

2.2.2 Zakladni pojmy
Jako prvni je definovdn pojem obec, pro ktery existuje vice definic. Na

nasledujicich fadkach jsou uvedeny dvé z nich.
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,,Obec je zdkladnim uzemnim samospravnym spolecenstvim obcanii; tvori

uzemni celek, ktery je vvmezen hranici izemi obce. * (Zéakon ¢. 128/2000 Sb., §1).

, Usazené a lokalné vazané obyvatelstvo, jehoz prislusnici vytvareji utvar
spojeny ekon. a soc. vztahy a identifikuji se s nim. Nékdy se jako znak o. uvadi navic
spravni samostatnost a uvazuje se o tom, zda existuje nejaka horni hranice ohledné
velikosti, Vv jakém smyslu je, nebo neni o. napr. mésto. Pojem o. se pouzivd i

V preneseném vyznamu, napr. obec kulturni. “ (Jandourek 2001, s. 173).

Obecné je mozné jako obec oznadit v§echna mésta i vesnice, bez ohledu na
velikost. Charakteristické znaky obce jsou vlastni uzemi, obyvatelstvo, vystupovani
V pravnich vztazich svym jménem, vlastni majetek a hospodateni podle vlastniho

rozpoc¢tu (Majerova a kol. 2005).

Obec se muze skladat z Casti obce (mistni ¢asti) a sidel (zakladni sidelni

jednotky) (Majerova a kol. 2005).
DalSim dalezitym pojmem je venkov.

Podle Jandourka (2001, s. 271) je venkov: ,, Prostor mimo méstské osidleni,
zemédelskou produkci spojenou se zvySemou zavislosti na prirode, tradicnéjsim
Zivotnim stylem, vys$si soc. kontrolou, mensi soc. heterogenitou, snizenou profesni

nabidkou.

Obecné je venkov vymezovan jako fidce osidleny prostor, ve kterém hraje
dilezitou roli zemédé€lstvi. Najit vSak 1ze rizné definice, protoZze vZdy zaleZi na tom,
kdo pojem definuje - venkovan svoji obec, ekolog pfirodu, zeméd¢lec hospodarsky

uzivanou pudu, turista volnou krajinu atd. (Majerova a kol. 2005). V nasledujici
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2.2.3 Typologie obci a venkova
Obce

Z hlediska vefejné spravy jsou obce hierarchicky sefazeny do systému
uzemniho ¢lenéni. Systém je oznaCovan pismeny NUTS — Nomenklatura tzemnich
statistickych jednotek. Tato klasifikace je urcena piedev§im pro shromazd’ovani,

zpracovani a harmonizaci regionalnich statistik EU, socialné — ekonomické analyzy
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regiontl a vymezeni regionalni politiky EU. Pro klasifikaci tzemnich celkdi v CR
slouzi klasifikace CZ-NUTS, kterd se vyuziva hlavné pro statistické¢ ucely, pro
analytické potieby a pro potieby poskytovani udaji ve vztahu k EU z diivodu Cerpéani
prostiedkdl ze strukturalnich fondd. Urovné tzemni klasifikace CZ-NUTS jsou

nasledujici:
e NUTS 0 — Ceska republika
e NUTS 1 —uzemi celé Ceské republiky
e NUTS 2 — sdruzené kraje (regiony soudrznosti)
e NUTS 3 —kraje.

Do 31. 12. 2007 spadaly do systému NUTS také okresy a obce, ale od 1. 1. 2008
byly tyto jednotky pievedeny do systému LAU — Mistni samospravné jednotky:

e LAU 1 (dfive NUTS 4) — okresy
e LAU 2 (dfive NUTS 5) — obce.

Oba systémy jsou vzdjemné propojeny urcitymi vazbami (Majerova a kol. 2005,

Portal uzemniho planovani, Regionalni informacni servis).

Venkov
Nejcastéji je pouzivano vymezeni OECD. Tato metoda spociva v

nasledujicich tfech krocich:

1. Vymezeni lokalni urovné jako venkovské, pokud hustota obyvatel je

mensi nez 150 obyv./km?.

2. Slouceni lokalnich trovni do regiondlnich a ty se nasledn¢ déli na:

(viz Obrazek 1)

a. Vyrazné méstské — ve venkovskych obcich Zije méné nez 15%

obyvatel daného regionu,

b. Pfevazné venkovské — ve venkovskych obcich zije 15 — 50 %

obyvatel daného regionu,
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€. Vyznamné venkovské — ve venkovskych obcich Zije vice nez

50 % obyvatel daného regionu.

Obrazek 1 Venkovské regiony podle hustoty zalidnéni dle obci s rozsifenou

pusobnosti (ORP) limit 150 obyv./km?

' | Pievazné venkovske regiony
P vyznamné venkovské regiony
&, - Vyznamné méstské regiony
2

Zdroj: Vymezeni venkovskych obci v Cesku
3. Uprava klasifikace podle nasledujicich pravidel:

a. Pokud je region pomoci krokii 1 a 2 Kklasifikovan jako
vyznamné venkovsky, ale zaroven zahrnuje méstska centra
s po¢tem obyvatel vy$sim nez 200 000 osob piedstavujici vice
nez 25 % obyvatel regionu, fadime ho do kategorie pfevazné

venkovsky.

b. Pokud je region pomoci krokii 1 a 2 klasifikovan jako
prevazné venkovsky, ale zéarovenl zahrnuje méstskd centra
S poctem obyvatel vétsSim nez 500 000 osob predstavujici vice
nez 25 % obyvatel regionu, fadime ho do kategorie vyrazné
meéstsky (OECD 2011, Koutilova a kol. 2012, Prospéch a kol.
2014, Machacek a kol. 2012).

Zdrojem uvedené Kklasifikace je zahrani¢ni zdroj, ktery uvadi obecné

rozdéleni. Pro naSe podminky by bylo mozné klasifikaci upravit tak, aby 1épe
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odpovidala tizemni struktufe CR. Misto pouziti velkych sledovanych jednotek —
krajii, je mozné vymezit jednotky mensi. Vzhledem ke strukture Ceské sidelni
soustavy je mozné snizit limitni hodnotu hustoty zalidnéni z plvodnich 150
obyvatel/km? na 100 obyvatel/km? (Vymezeni venkovskych obci v Cesku, Kouiilova
a kol. 2012).

Pfi uvedené zméné by se takto zménila mapa venkovskych regioni podle

hustoty zalidnéni dle obci s rozsitenou ptisobnosti (ORP):

Obrazek 2 Venkovské regiony podle hustoty zalidnéni dle obci s rozsifenou

puisobnosti (ORP) limit 100 obyv./km?

| Pievazné venkovské regiony
P yznamné venkovskeé regiony
Il viznamné méstske regiony

Zdroj: Vymezeni venkovskych obci v Cesku

Podle literatury jsou za venkovské obce ozna¢ovany obce s po¢tem obyvatel
méné nez 2 000 osob, coz je mezi cca 80 — 90 % vyméry CR. Uvedené procento
muze byt rizné podle pouzité klasifikace, coz je uvedeno v nasledujici tabulce

(Prospéch a kol. 2014, Narodni sit’ Mistnich akénich skupin Ceské republiky).

Tabulka 1 Podil plochy venkova na vyméie CR podle riiznych definic

venkova

Riizné typy definic venkova % vyméry CR
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Prevazn¢ venkovské oblasti (vice nez 95,83 %
50% obyvatel Zzije ve venkovskych
obcich) — definice venkovského regionu
podle OECD a EUROSTAT.

Ridce osidlené oblasti (vice nez 50 % 85,78 %
populace zije ve venkovskych bunkach
sit¢) — definice venkova podle Dohody
mezi DG Regio a DG Agri a CSU.

Obce s hustotou osidleni mensi nez 150 81,82 %
obyvatel/km? - definice venkova podle
OECD a EUROSTAT.

Zdroj: vlastni tabulka, zdroj informaci: Narodni sit Mistnich akénich skupin Ceské

republiky

V souvislosti s vymezenim pojmu venkov jsou definovany dale nasledujici

pojmy.

,, Venkovsky prostor je oznaceni pouzivané pro vesnice a krajinu jejich okoll.
Jiné pojeti Fika, Ze vesnice je souhrn katastrii venkovskych obci nebo podrobnéji
souhrn ploch zemédélskeé piidy, lesii, vodnich ploch, intravilanii, venkovskych sidel,
polnich cest a mistnich komunikaci. Odlisnou definici je, Ze venkov je oznaceni pro

celé vizemi mimo plochy mést* (Vorackova 2017, s. 20).

., Ve statistikach se nejcastéji uziva pojem venkovsky region, ktery oznacuje

oblast definovanou na zdklade urcitych kritérii “ (Vorackova 2017, s. 20).

,, Obecné nejcastéji pouzivanym pojmem je venkovské sidlo, venkovskd obec
nebo vesnice. Tento pojem oznacuje sidlistni jednotku ve venkovském prostoru*

(Vorackova 2017, s. 20).

2.2.4 Subjektivni a objektivni kritéria pro vymezeni venkova
Pro vymezeni venkova lze najit mnoho riiznych kritérii. Rozdélit je miZzeme

do tfech skupin:
1. Subjektivni vymezeni — kritéria jsou pouze subjektivni a zahrnuji

dojmy a citéni lidi
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2. Objektivni vymezeni kvalitativni — pfesné¢ definovana, ale Spatné
meétitelnd  kritéria  (architektonicky vzhled, struktura osidleni,
historicky vyvoj atd.)

3. Objektivni vymezeni kvantitativni - presné definovana a dobie
meéfitelnd kritéria (statut obce, pocet obyvatel, hustota zalidnéni atd.)

(Majerova a kol. 2005, Majerova a kol. 2009).

2.3 Venkovska turistika

V této kapitole dochazi ke spojeni poznatki z piedchozich dvou kapitol

cestovni ruch a venkov.

Ptiblizn¢ 60 — 70 % obydleného uzemi v Evropé tvoii venkovské prostiedi.
Toto prostiedi slouzi k oddechu, rekreaci a odpocinku hlavné pro obyvatele mést,
ktefi zéroven Casto maji na venkov i rodinné vazby. Tento typ cestovniho ruchu,
neboli venkovska turistika, bezprostfedn¢ souvisi s piirodou, stfidanim rocnich
obdobi, s biologickymi a vegetacnimi cykly v pfirodé, s krajinou a venkovskym
prostfedim. Podstatou je, Ze se jednd o cestovni ruch mimo oblasti rekreacnich a
turistickych center a mimo méstské osidleni (Janotka 1999, Stéfbrna 2005, Skodova

Parmova 2007, Némcansky 1996, Vanécek 1997).

2.3.1 Produkty venkovské turistiky
Mezi zakladni produkty venkovské turistiky patii ubytovani, stravovani,

doprava, doprovodné programy, zdjmové aktivity, nabidka kulturné — historickych

pamétihodnosti (Némé&ansky 1996, Stéibrna 2005, Skodova Parmova 2007).

Ubytovani je vétSinou poskytovano v rekreacnich objektech jako chaty,
chalupy, sruby a rekreacni domky. Dal$i moznosti je prondjem casti rodinného
domu, hotel, penzion nebo historicky objekt. Charakteristické je, Ze se jedna o
nizkokapacitni zafizeni, kterd jsou navic decentralizovand, aby nedochdzelo k velké
koncentraci turisti. Ve vsSech objektech neni moznost stravovani. Pokud neni
soucasti ubytovaciho zatizeni 1 néjaké stravovaci zafizeni, jsou ¢asto nabizeny pouze
snidané, nebo viibec nic. Atraktivitu daného mista vzdy zvysi doprovodny program,
at’ uz se jednd o jednorazové akce, sport, femesla, folklér nebo piirodni ¢i kulturni
zajimavosti (Néméansky 1996, Janotka 1999, St¥ibrna 2005, Skodova Parmova
2007).
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2.3.2 Aktivity provozované v ramci venkovské turistiky
Samotna venkovska turistika ma mnoho podob, napt. dovolend s ubytovanim

na farm¢ (agroturistiku), dovolena v ptirodé, ekoturistika, dovolena s p&si turistikou,
horolezectvi, jezdectvi na koni nebo na kole, jizda na kanoi nebo voru, lyZovani na
bézkach, vylet na snéznicich, sjezdové lyzovani v malo navStévovaném miste,
dobrodruzstvi nebo dovolend v divocing, sportovni a zdravotni turistika, myslivost,
rybafeni, cesty za poznanim a fotografovanim, turistika za uménim, etnickd turistika
a studium tradic, vylet do malého meésta nebo vesnice, relaxace spojena
s venkovskym prostiedim, venkovské slavnosti (pouté, posviceni, jarmarky,
dozinky), sporty provozované v ptirod¢ (orientaéni zadvod). Uvedené podoby jsou
typicky venkovské, ale vyskytuji se i1 takové, které jsou na hranici mezi venkovskym
a meéstskym turismem, piipadné jsou realizovany v turistickych centrech nebo
letoviscich. Mezi takové patii napf. plavani, sporty vyzadujici vybudovanou
infrastrukturu poloptirodniho typu (golf), kulinatska dovolend, dovolend zamétena
na ochranu piirody, vzdélavaci dovolend, kulturni ptehlidka, dovolena vénovana
femeslim, prohlidka pamatek nebo vylety, kempovani, plachténi a zdbavni plavby,

rybolov na mofi (Stiibrna 2005, Skodova Parmova 2007, Hall a kol 2005).

Vsechny uvedené Cinnosti by mély byt v souladu s pfirodou a mélo by se
jednat o trvale udrzitelny cestovni ruch. V ramci trvale udrzitelného cestovniho
ruchu se prolinaji aspekty ekonomické, socidlni a ekologické (Sttibrna 2005,

Némcansky 1996).

2.3.3 Rozdil mezi venkovskym a méstskym cestovnim ruchem
Zakladni rozdily mezi méstskym cestovnim ruchem, cestovnim ruchem

Vv turistickych centrech a letoviscich a venkovskou turistikou uvadi nasledujici

tabulka.

Tabulka 2 Rozdily mezi venkovskou a méstskou turistikou

Cestovni ruch ve méstech, turistickych Venkovska turistika

centrech a letoviscich

Malo otevieného prostoru Hodné otevieného prostoru

Sidla s vice nez 10 tisici obyvateli Sidla s méné nez 10 tisici obyvateli
Husté osidleni Ridké osidleni

Prosttedi tvoiené stavbami Ptirodni prostiedi
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Mnoho aktivit pod sttechou Mnoho aktivit v plenéru

Husta infrastruktura Slaba infrastruktura

Silna zakladna zabavnich podniki a | Silnd zdkladna pro individualni ¢innost

obchodu

Velké podniky Malé podniky

Firmy celostatnich nebo nadnérodnich | Firmy vlastnéné mistnimi podnikateli

vlastniku

Do cestovniho ruchu zapojeno mnoho | Do cestovniho ruchu zapojeno mnoho

lidi na plny tivazek lidi na ¢astecny uvazek

Zadné zapojeni zeméedé&lstvi ¢i lesnictvi | Urcité zapojeni zeméedé&lstvi ¢i lesnictvi

Sobéstacné turistické zajmy Turistika podporuje jiné zajmy

Pracovnici mohou bydlet daleko od | Pracovnici bydli ¢asto blizko pracovisté

pracoviste

Vliv sezénnich ¢initelt je vzacny Vliv sezoénnich Cinitell je Casty

Velky pocet navstévniku a turistt Malo navstévniki a turistt
Profesionalni fizeni Neprofesionalni fizeni

Kosmopolitni atmosféra Lokalni atmosféra

Mnoho modernich budov Mnoho star$ich budov

Etika rozvoje nebo ristu Etika konzervatismu a limitovani riistu
Obecny dopad Specializovany dopad

Rozsahly marketing Z0zZeny marketing

Zdroj: vlastni tabulka, zdroj informaci: St¥ibrna 2005, s. 9

2.3.4 Agroturistika
Oblibenym a stale se rozsifujicim typem turistiky je agroturistika. Jedna se o

formu venkovské turistiky, kterd je provozovéana podnikateli v zemé&délské vyrobé
jako dalsi zdroj pfijmia a k rozsiteni nabidky poskytovanych sluzeb. Provozovatel
poskytuje své sluzby na farmé¢, statku, hospodaiské usedlosti nebo v zemédélském
podniku, kde dochazi k bezprostiednimu kontaktu névstévnika s piirodou a zivotem
na farmé. Jedna se o produkt trvale udrZitelného rozvoje cestovniho ruchu, u které¢ho
ma Ministerstvo zeméd€lstvi zvySeny zajem o tvorbu aktivit, které budou smétovat
ke koncepénimu nastaveni, systematickému rozvoji, podpoie a propagaci
agroturistiky v CR (Némé&ansky 1996, Janotka 1999, Skodova Parmova 2007, eAGRI
Venkov — Agroturistika)
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Podstatou agroturistiky je ubytovani, stravovani a sezndmeni navstévnika
s zivotem na farmé&. To vSe je pak doplnéno o dalsi doprovodny program. Ubytovani
je stejné jako u venkovské turistiky nizkokapacitni. Zakladem stravovani je Casto
vafeni z vlastnich nebo lokéalnich surovin. Sezhnameni navstévnika s farmou pak
muze mit tyto podoby: kontakt se zaméstnanci farmy, kontakt se zvifaty zijicimi na
farmé¢, Gcast na zemédélskych a dalSich pracich (sbér ovoce, znové a tklidové prace,
obsluha zvirat atd.), pfipadn¢ ukazka rtznych strojii a praci zaméstnanci. V rdmci
doprovodného programu lze podle moznosti farmy nabidnout navstévnikiim Sirokou
Skalu aktivit: sporty mimo farmu (letni i zimni), historie (pamatky v okoli), skanzeny
predstavujici tradi¢ni zivot na zemédélské usedlosti, akce a slavnosti s ukazkou
femesel, lidovych tradic a zvyktl, kolorit venkovského zivota, farmatské trhy,
projizdky na konich, lov zvéfe a rybafeni, stezky dédictvi (sit’ pfirodnich a
kulturnich zajimavosti dan¢ oblasti, doplnéna o sluzby farem a v nékterych ptipadech
smoznosti vyuziti privodce) atd. (Néméansky 1996, Janotka 1999, Skodova
Parmova 2007).

2.3.5 Rozvoj venkova
Pojem rozvoj venkova je pouzivan s riznym vyznamem. Neni spojen pouze

s lepSimi vyhlidkami obyvatel dané obce, ale dulezitou roli hraje i z hlediska
ekonomické a socialni soudrznosti (Holatova a kol. 2012).

Rozvoj venkova Ize definovat jako implementaci politickych, ekonomickych
a socialnich navrhti naladénych na kolektivni vizi budoucnosti venkovskych regiont.
Analyza rozvoje venkova je dilezitda hlavné kvili vyzkumu a politickému

rozhodovéni (Holatova a kol. 2012).

Rozvoj venkova je oznaCovan jako vicetroviiovy proces, ktery vychazi

Z historickych tradic a vymezuje nasledujicich 6 trovni:

1. Vztah zemédélstvi a spolecnosti - Venkov jiz nemé jako hlavni tilohu
dodavéani potravin do mést. Dochazi k produkci vefejného zbozi, jako
jsou pfiroda a pfirodni bohatstvi. Zaroven pfispivd v méné

rozvinutych oblastech k zvySeni regionalni zaméstnanosti.

2. Rozvoj venkova predstavuje novy model rozvoje Vv oblasti
zemédélstvi. S odchodem obyvatel z venkova do mést doslo k poklesu

po¢tu zemédélskych podnikd a pracovnich mist a tim vzrostly
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regiondlni rozdily a napéti mezi zeméd¢lstvim na jedné strané a
ptirodou, krajinou, zivotnim prostfedim a kvalitou vyrobkti na druhé

stran€.

3. Rozvoj venkova muze byt provozovan na urovni kazdé jednotlivé
zemedelské domacnosti. Na této trovni se rozvoj venkova vyznacuje
obnovenim strategii, identity a vzajemnych vztaht a siti. Divodem

mohou byt historické kofeny nebo trzné orientované vztahy.

4. Rozvoj venkova je mozné definovat na zaklad¢é vztahu venkova a jeho
ekonomickych aktérti. Dnesni venkov jiz neni monopolem zemédélet,
ale zdroje jsou vyuzivany i Vjinych oblastech, pro venkovskou

turistiku nebo ochranu ptirody.

5. Dalsi Groven procesu je zamé&fena na politiku a instituce. V ramci EU
existuji narodn¢ i regionalné¢ odlisné programy, které mohou byt
pfimo zaméfené na rozvoj venkova, ale nemusi. Néktera z téchto
ustanoveni jsou pro rozvoj venkova vyhodnd, jind maji zanedbatelny

nebo negativni vliv.

6. Rozvoj venkova piedstavuje mnoho aspektli a mnozstvi riznych a
Casto protichiidnych ¢innosti. Mezi tyto Cinnosti patii udrzba krajiny,
agroturistika, organické zeméd¢lstvi nebo produkce vysoce kvalitnich
a regionaln¢ specifickych vyrobki (Holatova a kol. 2012).

Vyznam cestovniho ruchu pro rozvoj spolecnosti v§ak neni vnimén jednotné.
Existuji presvédceni, Ze i1 pfes negativni dopad je schopen cestovni ruch plsobit
rozvojove, pokud je adekvatné fizen. Mezi nejvyraznéjsi vlivy patii ekonomicke,
environmentalni a sociokulturni. Z ekonomického hlediska je obzvlast u
venkovskych oblasti velkym ptinosem, ze v pfipadé cestovniho ruchu je obvykle
akceptovan vyznam multiplikacniho efektu investic do cestovniho ruchu, tedy
procesu, kdy pfijmy z cestovniho ruchu jsou v dané destinaci pteménény ve vydaje
za jiné zbozi ¢i sluzby. U tohoto efektu rozliSujeme tii typy vydaji:

e Piimé vydaje — Vv piipad¢ cestovniho ruchu se jednd o vydaje

vynaloZené turisty
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e Nepiimé vydaje — transakce vyplivajici z pfimych ndklada, jako
nakup zbozi hoteliéry od mistnich dodavateli a nadkup mistnich
obchodnikli od velkoobchodnikti

e Vyvolané vydaje — spotiebitelské vydaje vyplyvajici z osobnich
pfijmt generovanych z ptfimych vydajii, napt. ndkup zbozi a sluzeb
zamé&stnanci hotelu za mzdu, kterou si zde vydélali (Navratil 2012).

Mezi nejvyrazné€jsi environmentalni vlivy patii vyuziti zemé a zdroja, vliv na
vegetaci, na divokou zvéf, na horské prostiedi, na motské a pobtfezni oblasti, na
vodni zdroje, odpadové hospodareni a vliv cestovani. V ramci sociokulturnich vlivii
dochéazi kvili cestovnimu ruchu ke snizeni kulturni diverzity a to vcéetné prvka
spojenych s destrukei specifickych kultur. Z téchto divodu je dulezité cestovni ruch
efektivné fidit. VCR je za realizaci rozvojového potencialu cestovniho ruchu
odpovédné Ministerstvo pro mistni rozvoj CR, které je metodickym a koordinaénim
organem pro vSechny subjekty plsobici v oblasti cestovniho ruchu. Zakladnim
nastrojem realizace rozvojového potencidlu je Koncepce statni politiky cestovniho
ruchu Ceské republiky na obdobi 2014 — 2020. Koncepce ma tyto strategické
priority:

e Zkvalitnéni nabidky cestovniho ruchu

e Management cestovniho ruchu

e Destina¢ni marketing

e Politika cestovniho ruchu a ekonomicky rozvoj

(Navratil 2012, Koncepce statni politiky cestovniho ruchu Ceské republiky na obdobi
2014 — 2020).

Uvedené teoretické poznatky by se daly shrnout tak, Ze cestovni ruch miize
byt jeden z nastrojii rozvoje venkova. Je ale nutné dbat na to, aby tento rozvoj byl
udrzitelny a Setrny k pfirodé, nedochazelo k negativnim socialné — kulturnim
efektiim, ale zaroven byla udrZzena dostatecna ekonomickd vyhodnost. Na rozvoj
cestovniho ruchu Ize nahlizet z pohledu turisty, mistniho ob¢ana nebo vedeni dané
obce, tedy zastupitelstva v ¢ele se starostou obce. VSechny uvedené pohledy budou
rozebrany v nasledujici praktické casti této prace, aby mohlo dojit k jejich

komparaci.
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3. METODIKA

Pro zpracovani diplomové prace byl nejprve zpracovan teoreticko-
metodologicky zaklad, ktery tvotfi podklad pro empirickou srovnéavaci studii
kombinujici kvantitativni a kvalitativni pfistupy sbéru a analyzy dat. Teoreticko-
metodologicky zaklad mé& podobu literarni reSerSe a opird se o studium odborné
literatury a internetovych stranek. V literarni resersi jsou objasnény klicové pojmy a

rozebrana problematika venkovského cestovniho ruchu a jeho rozvoje.

Druhou ¢asti diplomové prace je vyzkumna Cast, ktera se sklada z péti celkt.
Vsech pét celkl je zaméteno na zkoumani cestovniho ruchu a jeho rozvoje v obcich
Strazov a Svihov. Dané obce byly vybrany z déivodu podobného poétu obyvatel, ale
rozdilného ptedpokladu pro cestovni ruch. V prvnim celku jsou uvedena objektivni
data ziskana studiem statistickych databazi a webovych stranek obci. Pomoci studia

dokumentt byly ziskany tdaje, které poslouzily jako obecna charakteristika obci.

Druhy celek zahrnuje fotodokumentaci danych obci. Fotografie zobrazuji

predevsim turisticky vyznamna mista v obcich.

Tteti celek obsahuje osobné ziskand subjektivni data, kterd popisuji nézor
turisti na problematiku cestovniho ruchu v obci. Pii zjiStovani dat byla pouzita
technika kvantitativniho Setfeni. Anketa (viz Ptiloha 2) byla anonymni a skladala se
z 9 uzavienych otazek a 1 oteviené otazky. Anketa probihala v terminech 18.8.2018
a 25.8.2018. Cilovou skupinou byli respondenti od 15 let, ktefi v daném terminu
navstivili jednu z obei. Pocet ziskanych vyplnénych anket je uveden v hodnoceni

tohoto celku praktické ¢asti.

Ctvrty celek obsahuje osobn& ziskana subjektivni data, ktera popisuji nazor
mistnich obyvatel na problematiku cestovniho ruchu v obci. Pfi zjiStovani dat byla
pouzita technika kvantitativniho dotaznikového Setfeni. Dotaznik (viz Pfiloha 3) byl
anonymni a skladal se z 12 uzavienych otazek a 2 otevienych otazek. Dotaznikové
Setfeni probihalo od 1.2.2019 a 10.3.2019. Cilovou skupinou byli respondenti od 15
let, ktefi v danych obcich trvale ziji. Pocet ziskanych vyplnénych dotaznikl je

uveden v hodnoceni tohoto celku praktické ¢asti.

Posledni paty celek obsahuje pohled na problematiku cestovniho ruchu z pohledii

starostli obou obci. Konkrétné obsahuje dva rozhovory, které probéhly 18.3.2019.
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Oba rozhovory byly podlozeny 9 otdzkami, které pani starostové obdrzeli predem
emailem. Rozhovor se starostou Strazova panem Ing. Josefem Rouskem, ktery trval
asi 15 minut, byl sjeho souhlasem nahravan a nasledné piepsan. Rozhovor se
starostou Svihova panem PaedDr. Vaclavem Petrusem trval asi 40 minut a také byl
s jeho souhlasem nahravan a nasledné ptepsan. Cely pfepis rozhovoru je umistén

v praktické ¢asti této prace.

Ke zpracovani vSech celkt byl pouzit Microsoft Word a Microsoft Excel.
Podrobngjsi charakteristiku pouzitych metod uvadi Hendl (2015, 2016).
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4. VYZKUMNA CAST

4.1 Charakteristika zkoumanych oblasti

411 Strazov
Strazov (viz Obrazek 4) se nachdzi v Plzefiském kraji 11 km jizn€¢ od Klatov

a 30 km od hrani¢niho ptechodu Zelezna ruda. LeZi v nadmoiské vysce 482 m n. m.
v udoli Strazovského potoka, jez se vléva do Jelenky, a ta pak do Uhlavy. Je hlavnim
centrem Strazovské vrchoviny, ktera je souéasti geomorfologického celku Sumavské
podhtii. Strazov se sklada z velkého poctu nasledujicich mistnich casti: BoZtéSice,
Brti, Ceské Hamry, Horni Némcice, Javoricko, Knézice, Krotéjov, Lehom, Lukavice,
Mladotice, Opalka, Rovnd, Splz, Strazov, Viten, Zahorcice (Webova stranka mésta
Strazov ¢. 1, Webova stranka mésta Strazov ¢. 2, Informacni letak mésta Strazov ¢.

1).

Obrazek 3 Letecky pohled na Strazov

5 . A < w#vw.flyﬁ)to.c
2 - S

letecké fotografie

Zdroj: FlyFoto — letecké fotografie

Strazov vznikl pravdépodobné v poloving 13. stoleti. Nazev mésta je odvozen
od ptivodniho tcelu, kdy obyvatelé udrzovali obchodni stezku, vedouci z bavorského
mésta Zwiesel Zeleznorudskym prismykem do ¢eského vnitrozemi a strazili placeni

cla. V poloving 15. stoleti byla pod Strazovem objevena loziska stiibra a dalSich
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nerostnych surovin. S dolovanim také souvisel velky rozmach mésta. V 16. stoleti
dochdzi k vytézeni lozisek stiibra a k ndslednému pomalému upadku mésta jako
obchodniho stfediska. Mésto Strazov je Casto nazyvano méstem krajek, kdy prvni
zadznamy jsou datovany v roce 1725. V minulosti zde byla oteviena krajkaiska skola,
kterd je jiz zaviena. V soucasné dob¢ zde funguje krouzek palickovéani pro déti i
dospélé. Historické jadro mésta, které si zachovalo pamatkovy charakter, je od roku
2003 méstskou pamatkovou zonou (Informacni letdk mésta Strazov €. 1, Informacni

letdk mésta Strazov €. 2).

Ve StraZzové a jeho okoli plisobi tyto spolky: chovatelé, myslivei, invalidé,
veelari, fotbalisté, turisté, zahradkari, SDH Strazov, T.J. Sokol Strazov (Webova

stranka mésta Strazov €. 1).

V okoli Strazova jsou vhodné podminky hlavné pro pési turistiku,
cykloturistiku a houbateni. Doporucené trasy na cyklovylety ze StraZzova jsou do
Svihova, Klatov, na Klenovou, Prenet a gpiéék, k vodni nadrzi Nyrsko, do Velhartic,
Chudenic a Korabu nad Kdyni. V samotném mé&sté 1ze pak navstivit Kostel sv. Jifi,
jiz zminované historické centrum, zidovskou ulici, na namésti radnici, kasnu a sochu
sv. Jana Nepomuckého. V malé vzdalenosti od Strdzova nabizi krasny vyhled
Vyhlidka na Vinném vrchu a relaxaci, ptipadné ubytovani a sportovni vyZiti, nabizi
aredl koupalis§té, ktery se nachdzi 1 km od mésta. Navstévnikiim jsou zde k dispozici
¢tyt nebo péti lizkové chatky se spoleénym socidlnim zatizeni. Dale jsou zde 2
kuchynky s lednickou a spordkem, dvé antukova htisté, koupalisté, détsky bazén se
skluzavkou, ohnisté, stani pro karavany, vylevka chemickych toalet, elektrické
pfipojky a kiosek (Informacni letdk mésta Strazov ¢. 1, Informacni letdk meésta

Strazov €. 2).
Moznosti ubytovani ve Strazové jsou tyto:
e Kemp ,,U Moniky* na koupalisti — StraZzov
e Apartmany ,,Toman* — StraZzov
e Ubytovani v soukromi — Strazov
e Kemp ,,U dvou ofechi* — Splz
e Ubytovani v soukromi — Horni Némcice

e Prazdninovy dim — Javoticko
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e Penzion Louzek — Opalka
e Ubytovani na chalupé — Lukavice

MozZnost stravovani je ve StraZové pouze jedna a to Bar, café, herna na
nameésti (Informacni letdk mésta Strazov €. 1, Informacni letdk mésta Strazov €. 2,

Webova stranka mésta Strazov €. 1).

4.1.2 Svihov
Svihov (viz Obrazek 5) se nachazi v Plzefiském kraji asi 10 km severné od

Klatov a 25 km jizné od Plzné. Lezi v nadmotské vySce 374 m n. m. v udoli feky
Uhlavy. Mésto Svihov je obci 1. typu s matri¢nim tfadem, do jehoz obvodu spadaji
dale obce Vieskovice, Mezihoti a Cervené Poii¢i. Sklada se zjedenacti mistnich
¢asti, Bezd€kov, Jino, Kalisté¢, Kamyk, Koksin, Lhovice, Stropcice, Svihov, Té&nice,
Ttebycinka a Vosi, které maji celkovou rozlohu 3 452,91 ha. Hustota zalidnéni
Svihova je 49,03 obyv./km?2. Svihov ma véetné uvolnéného starosty 9 zaméstnanci,
kteti zajiSt'uji nejen chod ufadu, ale 1 vodovodu, ¢isti€¢ky odpadnich vod a hospodaii
na 250 ha obecnich lesti (Program rozvoje mésta Svihov na obdobi let 2016 — 2020,

Mistopisny privodce po Ceské republice).

Obrazek 4 Letecky pohled na Svihov
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., Prvni zminka o vsi je z roku 1245. V této dobé stiavala v blizkosti kostela sv.
Jilji zemanska tvrz. Na konci 13. stoleti se majiteli Svihovského panstvi stali
Ryzmberkove, kteri zalozili malé méstecko. Jeho vyznam se zvysil az po vystavbé
vodniho hradu. K rozvoji mésta prispél hlavné Pita Svihovsky z Ryzmberka, protoze
ho obdaroval mnohymi vysadami. Na konci 16. stoleti ziskali mésto Cerninové
Z Chudenic a jeho vyznam upadl. Behem tricetileté valky se pres mésto dvakrat
prehnalo $védské vojsko a vyplenilo ho a vypalilo. Starobyly raz mésta byl znicen
VI8 a 19. stoleti dvéma pozary. Posledni katastrofa zasahla mésto v roce 2002
V podobé nicivé povodné‘* (Vorackova 2017, s. 26-27).

Ve Svihové nebo jeho mistnich &astech ptisobi nasledujici spolky: SDH
Svihov, SDH Lhovice, SDH Strop¢ice, SDH Tiebycinka, SDH Kamyk, SDH
Koksin, MS Lysina, Sokol Svihov, FC Svihov, ZO CSZ, ZO CVS, Junik, SZP
Sumava, Komunitni §kola Svihov a Cykloklub Velovis (Program rozvoje mésta
Svihov na obdobi let 2016 — 2020).

Ve Svihové a jeho okoli se nachazi mnoho pamétek a p¥irodnich zajimavosti.
Dominantou je vodni hrad, ktery se nachazi v centru mésta a je narodni kulturni
pamatkou. Hrad byl postaven na pfelomu 15. a 16. stoleti na uméle vybudovaném
ostrové, jehoZz okoli mohlo byt pfi pfipadném napadeni nepfitelem zaplaveno
z okolnich rybnikd. Navstévnici zde mohou vidét, jak zila Slechta v dobé renesance.
Kazdy rok se konaji no¢ni prohlidky hradu. Na hrad¢ se natacela pohadka Tti ofisky
pro Popelku, T#i Zivoty nebo Sasek a kralovna. Dalsimi vyznamnymi pamatkami
jsou goticky kostel sv. Véclava, ktery je prestavény v baroknim slohu, S$pitalni
kostelik sv. Jana Evangelisty ze 14. stoleti, ktery je obydleny, kostel sv. Jilji, ktery je
poziistatkem prvotniho zemanského sidla a dva Zidovské hibitovy (Béle¢

mikroregion, Vodni hrad Svihov).

Svihov a jeho okoli je mozné poznat diky nauéné stezce, ktera ma 20
zastaveni a d&li se na vnitfni (mésto) a vngj§i okruh (Stara Uhlava, Koksinsky
hradek, Kamycka skéla, hradi§té Tuho$t’ atd.). Kulturni Zivot je ve Svihové bohaty,
roéné se zde kona asi 100 kulturnich akci, napf. Svihovské hudebni 1éto, dobyvani
hradu a dal$i akce na hradé jako napf. jarmark, festival Ceské hrady, pout’ a poutova
zébava atd. (Béle¢ mikroregion, Program rozvoje mésta Svihov na obdobi let 2016 —

2020).
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Moznosti ubytovani ve Svihove jsou tyto:

e Ubytovani v soukromi — Penzion Delija
e Penzion Svihovsky dvir
e Apartman Popelka

Moznosti stravovani jsou ve Svihové pouze dvé:
e Penzion Svihovsky dvir
e Restaurace U Hradu

(Webova stranka mésta Svihov)
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4.2 Srovnani statistickych dat zkoumanych oblasti

4.2.1 Srovnani po¢tu obyvatel
V nasledujici tabulce je srovnani poétu obyvatel ve Strazové a Svihové. Data

jsou uvedena k 31.12. 2018.

Tabulka 3 Stav obyvatel k 31.12.2018

Obec Zeny Muzi Celkem
Pocet Pocet Pocet
Strazov 693 724 1417
Svihov 858 820 1678

Zdroj: vlastni uprava, data z: Cesky statisticky uFad

4.2.2 Srovnani po¢tu podnikatelskych subjekti
V nésledujici tabulce je srovnani poétu podnikatelskych subjektt ve Svihové

a Strazové. Uvedena data jsou k 31.12. 2018.

Tabulka 4 Pocet podnikatelskych subjektt 31.12. 2018

Obec Pocet registrovanych | Podniky se zjiSténou
subjekti aktivitou
Strazov 300 154
Svihov 453 186

Zdroj: vlastni Giprava, data z: Cesky statisticky uFad
Z uvedeného poctu plisobi ve Strazové 3 subjekty v oblasti ubytovani,
stravovani a pohostinstvi a 4 subjekty v oblasti kulturni, zdbavni a rekrea¢ni ¢innost.
Ve Svihové ptisobi 9 subjektii v oblasti ubytovani, stravovani a pohostinstvi a 4

subjekty v oblasti kulturni, zabavni a rekrea¢ni ¢innost (Cesky statisticky ufad).

Pocet hromadnych ubytovacich zafizeni je uveden pro Strdzov jeden a pro

Svihov dva (Cesky statisticky tGfad).
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4.3 Fotodokumentace obci

Obsahem kapitoly je fotodokumentace vybranych obci, Strazova a Svihova.

43.1 Strazov
Obrazek 5 Sumavska vyhlidka na Vinném vrchu .

Zdroj: vlastni Seti'eni

Obrizek 6 Sumavska vyhlidka na Vinném vrchu III.

Zdroj: vlastni Seti'eni
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Obrizek 7 Sumavska vyhlidka Obrazek 8 Informac¢ni tabule

na Vinném vrchu I1. na namésti 1.

Zdroj: vlastni Setifeni Zdroj: vlastni Setfeni

Obrazek 9 Informacéni tabule na namésti II. Obrazek 10 Kostel sv. Jifi

Zdroj: vlastni Setieni

Zdroj: vlastni Seti‘eni
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Obriazek 11 Pomnik padlych na namésti Obrazek 12 Radnice mésta Strazov

Zdroj: vlastni Setifeni Zdroj: vlastni Setfeni

Obrazek 13 Kulturni akce StraZovské dozinky 2018 1.

Zdroj: vlastni Setifeni

Obrazek 14 Kulturni akce StraZzovské dozinky 2018 II.

Zdroj: vlastni Seti‘eni
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4.3.2 Svihov
Obriazek 15 Radnice ve Svihové Obriazek 16 Reka Uhlava

Zdroj: vlastni Setfeni Zdroj: vlastni Setfeni

Zdroj: vlastni Seti‘eni

Obrazek 18 Kulturni dum Obrazek 19 Kostel sv. Vaclava

Zdroj: vlastni Setieni

Zdroj: vlastni Setfeni
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Obrazek 20 Informacni tabule v mistni ¢asti Tiebycinka

Obrazek 21 Informacni tabule k nauéné stezce

Zdroj: vlastni Setieni Zdroj: Webova stranka mésta Svihov
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4.4 Vysledky ankety

Pii zjistovani nazoru turistd na obce Strazov a Svihov byla pouZita metoda
ankety. Ve Svihové anketa probihala 18.8.2018 v &asovém tseku 2 - 3 hodiny.
Turistd bylo v okoli Vodniho hradu Svihov velké mnoZstvi, ale protoZe osloveni
turisty a nasledné vyplnéni ankety trva urcitou dobu, je vyplnénych anket celkem 23.
Sbér dat ve Strazoveé probihal 25.8.2018 v podobném cCasovém useku, tedy asi 2
hodiny. Ve Strazové bylo v dobé sbéru dat naopak turisti velmi malo, proto
vyplnénych anket je pouze 9. Ve Svihové i ve Strazové odmitl jeden turista anketu
vyplnit. Na nasledujicich stranach jsou rozebrany jednotlivé otazky ankety, nejprve
otazky na demografické udaje a pak otazky tykajici se turismu. V tabulkdch jsou
vzdy uvadény absolutni i relativni Cetnosti a grafy uvadi hodnoty relativnich cetnosti.
V kazdém mésté vyplnilo anketu jiné mnozstvi osob, proto je pocet respondentii
Z kazdého mésta bran jako 100 %, takze pak lze srovnat relativni Cetnosti vysledka
mezi obéma mésty, 1 kdyzZ se pocty respondentii neshoduji.

1. Jakou obec jste navstivili?

[0 Strazov

1 Svihov

Tabulka 5 Pomér respondenti podle navstivené obce

Odpoved Absolutni Cetnost Relativni ¢etnost
Strazov 9 28 %
Svihov 23 2%

Zdroj: vlastni Setfeni

Graf 1 Pomér respondentii podle navstivené obce

80% 12%
60%
40% 28% ] ?trazov
200/ - SVihOV
0
0%
Strazov Svihov

Zdroj: vlastni Setieni

Tabulka ¢. 7 a graf ¢. 1 ukazuji, kolik respondentti vyplnilo anketu. Pocty
nejsou piili§ vysoké, ale odpovidaji skutecné navstévnosti a dob¢ sbéru dat.
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2. Jste:
] Zena
[ Muz

Tabulka 6 Pomér respondenti podle pohlavi

Odpoved Strazov Svihov
Absolutni Relativni Absolutni Relativni
cetnost cetnost cetnost cetnost
Zena 5 56 % 12 52 %
Muz 4 44 % 11 48 %
Zdroj: vlastni Setteni
Graf 2 Pomér respondentii podle pohlavi
60% 56%
52%
50% 48%
44%
40%
30% B Strazov
Svihov
20%
10%
0%
Zena

Zdroj: vlastni Setfeni

Otazka ¢. 2 zjiStovala pohlavi respondentl. Ziskané vysledky uvadi tabulka

¢. 8 agraf¢. 2.

45




3. Bydlite v:

[l Plzenském kraji
Jihoceském kraji
Karlovarském kraji
Stiedoceském kraji
Jiném Kkraji

Mimo CR

O O O o O

Tabulka 7 Pomér respondentii podle bydlisté

Odpoved’ Strazov Svihov
Absolutni Relativni Absolutni Relativni
Cetnost Cetnost Cetnost Cetnost

Plzeniském kraji 5 56 % 9 39 %

JihoCeském 2 22 % 6 26 %
Kraji

Karlovarském 2 22 % 4 18 %
Kraji

StredocCeském 0 0% 1 4%
Kraji

Jiném kraji 0 0% 3 13 %

Mimo CR 0 0% 0 0 %

Zdroj: vlastni Setfeni

Graf 3 Pomér respondenti podle bydlisté

60% ©6%

50%
40% % 26
0
30% 22% 220{08%
20% 13%
0 B Strazov
10% 092%  gu 0% 0% .
0% Svihov
G I S
\é@& & \é@@ \é@& ' 4\@& @@
1S ) S WP W
@Q Qe) ‘b& C)e)
Q\(\) .Qo \04 60
N & S

Zdroj: vlastni Setieni

Otazka a graf ¢. 3 ukazuji, z jakého kraje respondenti pochazeji. Ve Strazoveé
56 % a ve Svihové 39 % bylo z Plzeiiského kraje, ale objevil se i Jihodesky a
Karlovarsky kraj.
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4. Kolik je vam let?
1 15-30let
1 31-55Ilet
[l 56 let a vice

Tabulka 8 Pomér respondenti podle véku

Odpoved Strazov Svihov
Absolutni Relativni Absolutni Relativni
Cetnost Cetnost cetnost Cetnost
15— 30 let 0 0% 7 30 %
3155 let 3 33% 10 44 %
56 let a vice 6 67 % 6 26 %

Zdroj: vlastni Setfeni

Graf 4 Pomér respondenti podle véku
80%

70% 67%
60%

50% 44%
0 m Strazov
40% 239

30% Svihov
30% 26%

20%
10%
0%

0%
15-30 let 31-55|et 56 let a vice

Zdroj: vlastni Setfeni

Otéazka ¢. 4 zobrazuje veék respondentii. Bohuzel ve Strazové se nepodatilo

vyplnit anketu respondentem ve véku od 15 do 30 let.
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5. Odkud jste se o obci, pfipadné pamaitce, kterou jste prijeli navStivit,
dozvédéli? (moZné zaskrtnout vice odpovédi)
O JiZ nevim
Noviny
Rodina, kamaradi, znami
Socialni sité (Facebook, Instagram atd.)

Webové stranky dané pamatky

O o O o O

Webové stranky daného mésta

Tabulka 9 Pomér respondentii podle zdroje, ze kterého se o obci dozvédéli

Odpovéd Strazov Svihov
Absolutni Relativni Absolutni Relativni
¢etnost Cetnost Cetnost ¢etnost
Jiz nevim 0 0% 6 17 %
Noviny 0 0% 6 17 %
Rodina, 7 70% 10 29 %
kamaradi,
znami
Socialni sité 0 0% 5 15%
(Facebook,
Instagram atd.)
Webové 1 10 % 4 11 %
stranky dané
pamatky
Webové 2 20 % 4 11 %
stranky daného
mesta

Zdroj: vlastni Setfeni

48




Graf 5 Pomér respondenti podle zdroje, ze kterého se o obci dozvédéli

1o e
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Zdroj: vlastni Setfeni

Otazka €. 5 zjistuje, odkud se respondenti dozvédéli o daném mésté nebo
pamatce, kterou navstivili. O Strazové se 70 % dozvédelo od rodiny, kamaradi nebo
znamych. Co se tyka Svihova, byla ¢&isla vyrovnangjsi. Nejvice zastoupenou
odpoveédi je opét rodina, kamaradi a znami (29 %) a pak se skoro se stejnym poétem
vybért vyskytuji odpovédi, kdy respondent jiZ nevi, odkud se o daném misté
dozveédél (17 %), nebo noviny (17 %), socialni sité¢ (15 %) a webové stranky mésta

(11 %) nebo pamatky (11%).
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6. Kolikrat jste jiZ obec navstivili?
'] Nikdy, obci jen projizdim nebo prochazim
1 Jednou (dnes)
12X =3X
U

4x a vice

Tabulka 10 Pomér respondentu podle toho, kolikrat danou obec navstivili

Odpoved Strazov Svihov
Absolutni Relativni Absolutni Relativni
¢etnost Cetnost Cetnost ¢etnost
Nikdy, obci 0 0% 1 4%
jen projizdim
nebo
prochazim
Jednou (dnes) 0 0% 7 30 %
2X — 3X 4 44 % 10 44 %
4x a vice 5 56 % 5 22 %

Zdroj: vlastni Setfeni

Graf 6 Pomér respondenti podle toho, kolikrat danou obec navstivili

60% 56%
>0% 44%44%
40%
30%
30%
22% W Strazov
20% Svihov
10% 4%
0% 0%
0%
Nikdy, obci jen Jednou (dnes) 2x - 3x 4x a vice
projizdim nebo
prochdzim

Zdroj: vlastni Setfeni

Tabulka ¢. 12 a graf ¢. 6 ukazuji, ze navstévnici se ve vétsing piipadl na dané
misto vraci opakovang. Ve Strazové byly vSichni névstévnici minimalné podruhé. Ve
Svihové pak bylo 66 % také minimalné dva krat, ale zaroveii zde bylo 30 %
navstévniki poprvé.
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7. Chybi Vam v dané obci néco, co byste uvitali, aby zde bylo, jako soucast

turistické vybavenosti mésta?

'] Nic mi nechybi

'] Ano, néco mi chybi

Tabulka 11 Pomér respondenti podle toho, zda jim v navs$tivené obci néco

chybi
Odpoveéd Strazov Svihov
Absolutni Relativni Absolutni Relativni
¢etnost Cetnost Cetnost Cetnost

Nic mi 5 56 % 13 56 %
nechybi

Ano, néco mi 4 44 % 10 44 %

chybi

Zdroj: vlastni Setfeni

Graf 7 Pomér respondenti podle toho, zda jim v navstivené obci néco chybi

60%

50%

40%

30%

20%

10%

0%

56%

56%

Nic mi nechybi

Zdroj: vlastni Setfeni

44%

44%

Ano, néco mi chybi

B Strazov

Svihov

Tabulka ¢. 13 a graf ¢. 7 ukazuji odpovédi na otazku, zda turistim v obci

néco chybi. Z odpovédi je vidét, ze ptiblizné piilce ano a druhé piilce nic nechybi.

Relativni ¢etnosti odpovédi byly stejné v obou obcich.
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8. Zaskrtnéte véci, co Vam chybi, pripadné dopliite vlastni. (Odpovidejte

jen v pripadé, Ze jste na piedchozi otizku odpovédéli: Ano, néco mi

chybi.)

[

I Y O 0 N O

Restaurace, kavarny, cukrarny atd.

Obchody

Informaéni centrum

Ubytovaci zarizeni

Informacni tabule a ukazatele

Parkovisté

8 ) 1T

Tabulka 12 Pomér respondenti podle véci, co jim v navstivené obci chybi

Odpoved Strazov Svihov
Absolutni Relativni Absolutni Relativni
¢etnost ¢etnost Cetnost Cetnost
Restaurace, 2 50 % 9 56 %
kavarny,
cukréarny atd.
Obchody 0 0% 3 19 %
Informaéni 0 0% 0 0%
centrum
Ubytovaci 0 0% 4 25 %
zafizeni
Informaéni 1 25 % 0 0%
tabule a
ukazatele
Parkovisté 0 0% 0 0%
Jiné 1 25 % 0 0%

Zdroj: vlastni Setfeni
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Graf 8 Pomér respondentii podle véci, co jim v navs$tivené obci chybi
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Zdroj: vlastni Setteni

Otazka ¢. 7 zjistovala, zda navstévnikim v obcich néco chybi. Ve Strazové
respondentlim, ktefi odpovédéli na piedchozi otdzku ANO, chybi z 50 % restauracni
zatizeni a z 25 % informacni cedule. Respondent, ktery oznacil odpoved ,,Jiné*,
napsal, ¢ mu chybi vice pamatek. Nav§tévnikim Svihova chybi pak restauradni

zafizeni, obchody a ubytovaci zafizeni.
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9. Mite Vv planu danou obec nebo pamatku nékdy v budoucnu opakované
navStivit?
1 Ano
1 Ne

Tabulka 13 Pomér respondenti podle toho, zda maji v planu danou obec

zZnovu navstivit

Odpoveéd Strazov Svihov
Absolutni Relativni Absolutni Relativni
¢etnost Cetnost Cetnost Cetnost
Ano 9 100 % 22 96 %
Ne 0 0% 1 4%

Zdroj: vlastni Setfeni

Graf 9 Pomér respondentu podle toho, zda maji v planu danou obec znovu
navstivit
100% 4 96%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%
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B Strazov

Svihov

4%
0%

Ano Ne

Zdroj: vlastni Setfeni

Tabulka ¢. 15 a graf ¢. 9 ukazuji, Ze aZ na jednu osobu, maji respondenti

V planu danou obec opakované navstivit.
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10. Doporucili byste nav§tévu dané obce nebo pamatky svym znaAmym nebo
rodiné?
1 Ano
1 Ne

Tabulka 14 Pomér respondenti podle toho, zda by doporu¢ili nav§tévu dané

obce znimym a rodiné

Odpoveéd Strazov Svihov
Absolutni Relativni Absolutni Relativni
¢etnost Cetnost Cetnost Cetnost
Ano 9 100 % 23 100 %
Ne 0 0% 0 0%

Zdroj: vlastni Setfeni

Graf 10 Pomér respondentii podle toho, zda by doporucili navs§tévu dané

obce znamym a rodiné
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Zdroj: vlastni Setfeni

0% 0%

Ne

B Strazov

Svihov

Vysledky posledni uzaviené otazky ¢. 10 ukazuji, ze vSichni navstévnici by

doporucili navstévu daného mésta i rodin€ a zndmym.

Posledni otazka byla oteviend a ddvala respondentim moznost napsat své

pfipominky a navrhy. Této moznosti nikdo nevyuzil a nikdo z respondentii na tuto

otazku neodpoveédel.
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4.5 Vysledky dotaznikového Setieni

V ramci dotaznikového Setieni byl dotaznik rozSifovan na internetu a
respondenti ho mohli dobrovolné¢ vyplnit. VSechny dotazniky byly vyplnény spravné,
takze nemusel byt Zadny vyfazen. Dotaznikového Setfeni se netcastnil stejny pocet
respondenti z obou meést, proto jsou ve vSech tabulkach vedle absolutnich Cetnosti
uvedeny i relativni cCetnosti. Grafy uvadi hodnoty relativnich Cetnosti a jsou
hodnoceny stejné jako v anketé a to tak, Ze pocet respondenti z kazdého meésta je
bran jako 100 %, takze pak lze srovnat relativni Cetnosti vysledkti mezi obéma

meésty, i kdyz se pocty respondentt neshoduji.

1. V jakém mésté Zijete?
"1 Strazov

] Svihov

Tabulka 15 Pomér respondenti podle mésta, kde Ziji

Absolutni Cetnost Relativni ¢etnost
Strazov 91 43 %
Svihov 120 57 %

Zdroj: vlastni Setfeni

Graf 11 Pomér respondenti podle mésta, kde Ziji

60% 57%

50%

43%

40% -

B Strazov

30% -
Svihov

20%

10% -

0% -
Strazov Svihov

Zdroj: vlastni Setieni

Ve Strazové vyplnilo dotaznik 43 % osob a ve Svihové 57 % o0sob

z celkového poctu 211 osob.
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2. Kolik je Vam let?
1 15-30let
1 31-55Ilet
[l 56 let a vice

Tabulka 16 Pomér respondenti podle véku

Odpoved Strazov Svihov
Absolutni Relativni Absolutni Relativni
cetnost cetnost cetnost cetnost
15— 30 let 35 39 % 60 50 %
3155 let 42 46 % 40 33%
56 let a vice 14 15 % 20 17 %
Zdroj: vlastni Setfeni
Graf 12 Pomér respondentii podle véku
60% 56%
50%
50%
0,
40% 39%
B Strazov
Svihov

33%
30% -
4 1704
20% 15% 170
10% | 1 B
0% . . .

15-30 let 31 -55 let 56 let a vice

Zdroj: vlastni Setfeni

Uvedena tabulka a graf ukazuji, ze ve Strazové je 85 % respondenti ve véku
15 — 55 let. Ve Svihové je to pak 83 % respondenti. Tento fakt je zptsoben
pravdépodobné tim, Ze dotaznik byl Sifen pfes internet, kde se dostal hlavné

k mlad$im lidem.
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3. Jak dlouho ve mésté Zijete?
1 0-5let
1 6-25Iet
'] 26 let a vice

weer

Odpoved Strazov Svihov
Absolutni Relativni Absolutni Relativni
cetnost cetnost Cetnost cetnost

0—5let 14 15 % 10 8 %

6 — 25 let 49 54 % 60 50 %
26 let a vice 28 31 % 50 42 %

Zdroj: vlastni Setfeni

Graf 13 Pomér respondentii podle toho, jak dlouho v obci Ziji
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Zdroj: vlastni Setfeni

Minimalné polovina respondentl zije v obou obcich 6 — 25 let. 26 let a vice
Zije ve Strazové 31 % respondentd a ve Svihové 42 % respondentil. Vé&t§ina osob,

ktera vyplnila dotaznik, zije tedy v obci 6 a vice let.
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4, Jste:
1] Zena

[ Muz

Tabulka 18 Pomér respondenti podle pohlavi

Odpovéd Strazov Svihov
Absolutni Relativni Absolutni Relativni
cetnost cetnost cetnost cetnost
Zena 56 62 % 80 67 %
Muz 35 38 % 40 33%
Zdroj: vlastni Setteni
Graf 14 Pomér respondenti podle pohlavi
80%
70% 67%
62%
60% -
50% -
40% - 38% 3% n §tr§zov
30% - Svihov
20% - —
10% - —
0% 7 T 1
Zena Muz

Zdroj: vlastni Setfeni

Otazka ¢. 4 zjistovala pohlavi respondentii. Ve Strazové i Svihové byla velmi
podobna procenta obou pohlavi, ale celkoveé dotaznik vyplnilo pfiblizn€¢ dva krat vice

zZen nez muzu.
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5. Jste zaméstnana / zaméstnany:

(] Ve mésté, kde bydlite v oblasti turismu nebo cestovniho ruchu

(] Ve mésté, kde bydlite mimo oblasti turismu nebo cestovného

ruchu

(] Mimo mésto, kde bydlite

Tabulka 19 Pomér respondenti podle mista, kde pracuji

Odpoved Strazov Svihov
Absolutni Relativni Absolutni Relativni
Cetnost Cetnost Cetnost Cetnost
Ve mésté, kde bydlite 0 0% 4 3%
v oblasti turismu nebo
cestovniho ruchu
Ve mésté, kde bydlite 15 16 % 12 10 %
mimo oblasti turismu nebo
cestovného ruchu
Mimo mésto, kde bydlite 76 84 % 104 87 %
Zdroj: vlastni Setfeni
Graf 15 Pomér respondentii podle mista, kde pracuji
100%
90% 8496 87%
80% I
70% —
60% —
50% I
40% —  mStriZov
30% 16% - Svihov
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Ve mésté, kde Ve mésté, kde

(0]
nebo

cestovniho ruchu  cestovného ruchu

Mimo mésto, kde

bydlite

Zdroj: vlastni Setfeni

Otazka ¢. 5 zjiStuje misto, kde respondenti pracuji. Vysledky jsou v obou

méstech vyrovnang, vétSina respondentli pracuje mimo mesto, kde bydli.
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6. Navstévnost VaSeho mésta a miru cestovniho ruchu povaZzujete za:

1 Vysokou

(I 0 N

Primérnou

Nizkou

Vysokou pouze v dobé konani kulturnich a jinych akci

Tabulka 20 Pomér respondentt podle nazoru na miru cestovniho ruchu

Odpoved Strazov Svihov
Absolutni Relativni Absolutni Relativni
cetnost cetnost cetnost cetnost
Vysokou 0 0% 40 33 %
Vysokou pouze v dobé 21 23 % 64 53 %
konani kulturnich a jinych
akcei
Primérnou 56 62 % 12 10 %
Nizkou 14 15 % 4 4%
Zdroj: vlastni Setfeni
Graf 16 Pomér respondenti podle nazoru na miru cestovniho ruchu
60% 53%
50%
40% 33%
30% 9
200 <379 150 m Strazov
° 10% g Svihov
10%
0%
0% . .
Vysokou  Vysokou pouze Prumérnou Nizkou

v dobé konani
kulturnich a
jinych akei

Zdroj: vlastni Setfeni

Tato tabulka a graf zn4dzornuji ndzor obyvatel na miru turismu ve svém meste.

Ve Strazové si nejvice lidi mysli, Zze mira turismu je primérna (62 %), nasleduje

vysoka pouze v dobé konani akce (23 %) a nakonec je nizka (15 %). Nikdo z obcani

si nemysli, ze by mira turismu byla vysoka. Ve Svihové si naopak nejvice osob

mysli, Ze mira turismu je vysokd v dob& konani akci (53 %) nebo vysoka (33 %). Jen

14 % osob si mysli, Ze je priméerna nebo nizka.
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7. Jak vnimate turisty ve VaSem mésté?

[0 Pozitivné

[] Negativné

1 Je mi jedno, jestli zde jsou

Tabulka 21 Pomér respondenti podle toho, jak vnimaji turisty ve svém

mésté
Odpoved Strazov Svihov
Absolutni Relativni Absolutni Relativni
Cetnost Cetnost Cetnost Cetnost
Pozitivné 42 46 % 84 70 %
Negativné 7 8 % 0 0%
Je mi jedno, jestli zde jsou 42 46 % 36 30 %

Zdroj: vlastni Setfeni

Graf 17 Pomér respondentii podle toho, jak vnimaji turisty ve svém mésté
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Negativni

Je mi jedno, jestli zde

jsou

Zdroj: vlastni Setfeni

Z uvedené tabulky a grafu vyplyva, ze ve Strdzové vnimaji turisty pozitivné
na stejné¢ procent (46 %), jako je obyvatelim jedno, zda tam néjaci turisté jsou.
Pouze 8 % respondentli vnima turisty negativné. Ve Svihové vnima vétsina (70 %)
turisty pozitivng. Necelé tietiné (30 %) obyvatel je jedno, zda turisté ve mésté jsou a

negativné turisty nevnima vibec nikdo.
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8. Myslite si, Ze se zvySenim navs§tévnosti Vaseho mésta turisty miZe dojit

K rozvoji mésta?

[1 Ano
[0 Ne

Tabulka 22 Pomér respondentii podle nazoru na rozvoj mésta

Odpoved Strazov Svihov
Absolutni Relativni Absolutni Relativni
cetnost cetnost cetnost cetnost
Ano 70 77 % 104 87 %
Ne 21 23 % 16 13 %
Zdroj: vlastni Setfeni
Graf 18 Pomér respondentii podle nazoru na rozvoj mésta
100%
90% 87%
80% 17%
70% -
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0% T T 1
ANo

Zdroj: vlastni Setfeni

V otazce €. 8 odpovidali respondenti v obou méstech podobné. Ve Strazove
77 % a ve Svihové 87 % respondenttl si mysli, Ze zvySeni navitévnosti by vedlo
k rozvoji mésta. Naopak 23 % respondentll ve Strazové a 13 % ve Svihové si

nemysli, ze by zvySeni navstévnosti vedlo k rozvoji mésta.
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9. Byli byste ochotni se podilet na rozvoji cestovniho ruchu ve VaSem

mésté?
[1 Ano
[0 Ne

Tabulka 23 Pomér respondenti podle ochoty podilet se na rozvoji

cestovniho ruchu

Odpoveéd Strazov Svihov
Absolutni Relativni Absolutni Relativni
¢etnost Cetnost ¢etnost Cetnost
Ano 63 69 % 84 70 %
Ne 28 31% 36 30 %

Zdroj: vlastni Setfeni

Graf 19 Pomér respondentii podle ochoty podilet se na rozvoji cestovniho

ruchu
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Zdroj: vlastni Setfeni

I u otazky ¢. 9 se podobaly odpovédi respondentl. Tato otazka zjistovala
ochotu Ucastnit se rozvoje cestovniho ruchu v daném mésté. Ve Strazoveé 69 % a ve

Svihové 70 % respondentt odpovédélo, Ze ano. Zbytek odpovédél, Ze ne.
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10. Jaka je podle Vas uroven uvedenych predpokladii pro cestovni ruch ve

Vasem mésté?

Charakteristika krajiny a stav prirody

Atraktivita daného mésta (pamatky,

zajimavosti, samotné mésto atd.)

Dostupnost daného mésta (autobusy,

vlaky, silnice)

Turisticka vybavenost daného mésta

(ubytovani, restaurace, kavarny atd.)

Vyborna

O O 0O O

Priamérna

(Y I N I

Spatna

(Y I N I

Tabulka 24 Pomér respondentu ve Strazové podle nazoru na droven danych

predpokladi

Odpoved

Vyborna

Prumérna

Spatna

Absolutni
cetnost

Relativni
cetnost

Absolutni
cetnost

Relativni
cetnost

Absolutni
cetnost

Relativni
cetnost

Charakteristika
Krajiny a stav
piirody

63

69 %

21

23 %

7

8 %

Atraktivita
daného mésta
(pamatky,
zajimavosti,
samotné mesto

atd.)

35

39 %

42

46 %

14

15%

Dostupnost
daného mésta
(autobusy,
vlaky, silnice)

0%

49

54 %

42

46 %

Turisticka
vybavenost
daného mésta
(ubytovani,
restaurace,
kavarny atd.)

0%

14

15%

77

85 %

Zdroj: vlastni Setieni
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Graf 20 Pomér respondentii ve StraZové podle nazoru na turovein danych

predpokladi
90% 85%
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atd.) kavarny atd.)

Zdroj: vlastni Setfeni

Tabulka 25 Pomér respondentii ve Svihové podle nazoru na tiroveii danych

predpokladii

Odpoved Vyborna Primérna Spatna

Absolutni
cetnost

Relativni
cetnost

Absolutni
cetnost

Relativni
cetnost

Absolutni
cetnost

Relativni
cetnost

Charakteristika
Krajiny a stav
piirody

60

50 %

60

50 %

0

0%

Atraktivita
daného mésta
(pamatky,
zajimavosti,
samotné mesto

atd.)

96

80 %

24

20 %

0%

Dostupnost
daného mésta
(autobusy,
vlaky, silnice)

100

84 %

16

13 %

3%

Turisticka
vybavenost
daného mésta
(ubytovani,
restaurace,
kavérny atd.)

0%

60

50 %

60

50 %

Zdroj: vlastni Setfeni
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Graf 21 Pomér respondentii ve Svihové podle nazoru na tiroveii danych

predpokladi
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Zdroj: vlastni Setfeni

Otazka ¢. 10 ujistovala uroven ptredpokladii pro cestovni ruch v daném
mesté. Kvili n¢kolika predpokladim a tfem moznym odpovédim bylo nutné udé€lat

pro kazdé mésto vlastni tabulku a graf.

Vysledky ve Strazové jasné ukazuji, Ze uroven prvniho piedpokladu, tedy
charakteristika krajiny a stav pfirody, je velmi dobrd — 69 % respondentii oznacilo
odpovéd’ ,,Vyborna*“ a pouze 8 % odpovédélo, Ze uroven je Spatnd. U druhého
predpokladu, ktery se tykal atraktivity mésta, odpoveédélo 46 % tak, Ze troven je
primérna, 39 % si pak mysli, ze urovenn je vybornd a 15 % zvolilo odpoveéd
»Spatna®. Jiné je to u nasledujicich dvou piedpokladt, které se tykaly dostupnosti
mésta a turistické vybavenosti. Ani u jednoho ptedpokladu neodpovédél nikdo, ze
uroven je vybornd. U dostupnosti byly odpovédi pomérné vyrovnané — 54 %
respondentii zvolilo ,,Priméma“ a 46 % zvolilo ,,Spatna*. U posledniho predpokladu

si pak vétSina (85 %) mysli, Ze turistickd vybavenost je Spatna.

Ve Svihové byla zcela vyrovnana odpovéd’ na troveti prvniho piedpokladu,
kdy 50 % respondentii povazuje charakteristiku krajiny a stav pfirody za vyborny a

50% za prumérny. U druhého ptfedpokladu si 80 % respondentli mysli, Ze atraktivita
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meésta je na vyborné trovni a pouze 20 % oznacilo odpovéd’ ,,Primeérnd“. Nazor na
uroven tretiho predpokladu byl téméft jednotny. 84 % respondentl si mysli, ze uroven
dopravni dostupnosti je na vyborné trovni. 13 % si pak mysli, Ze Grovei je primérna
a pouze 3 %, ze Uroven je Spatna. U posledniho pfedpokladu se shoduji obé mésta
V tom, Ze za4dny respondent nepovazuje uroveil turistické vybavenosti za vybornou.

Ve Svihové povazuje 50 % respondentii Groven za primérnou a 50 % za Spatnou.
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11. Myslite si, Ze je pIné vyuZity potencial Vaseho mésta v souvislosti

S cestovnim ruchem a navs§tévnosti turisty?

[1 Ano
[0 Ne

Tabulka 26 Pomér respondentii podle nazoru na vyuziti potencialu v

souvislosti s cestovnim ruchem

Odpoveéd Strazov Svihov
Absolutni Relativni Absolutni Relativni
¢etnost Cetnost ¢etnost Cetnost
Ano 14 15 % 36 30 %
Ne 77 85 % 84 70 %

Zdroj: vlastni Setfeni

Graf 22 Pomér respondentii podle nazoru na vyuZiti potencialu v souvislosti

s cestovnim ruchem
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Zdroj: vlastni Setfeni

Otazka ¢. 11 zjistovala nazor obyvatel na vyuziti potencialu v souvislosti
s cestovnim ruchem. Ve StrdZzové si pouze 14 % respondentli mysli, Ze ano a 85 %,
7e ne. Ve Svihové si 30 % mysli, Ze je vyuzit potencial mésta a 70 % si mysli, Ze

neni.
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12. MiiZe VaSe mésto nabidnout turistiim nasledujici aktivity?

Trasy pro turistiku (pési, cyklo)

Agroturistické

aktivity

(prohlidka

statku, ubytovani na farmé atd.)

Chatareni (moZnost pronajmu chat)

Koupani a dalSi letni aktivity

Houbareni

Navstéva pamatek

Ano

0o o oo o

Pouze omezené

[

o oo oo

Ne

o oo oo

Tabulka 27 Pomér respondenti ve StraZzové podle nazoru na nabidku aktivit

Odpoveéd Ano Pouze omezené Ne
Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
cetnost cetnost cetnost cetnost cetnost cetnost
Trasy pro 77 85 % 0 0% 14 15 %
turistiku (p&si,
cyklo)
Agroturistické 7 8% 28 31 % 56 61 %
aktivity
(prohlidka
statku,
ubytovani na
farmé atd.)
Chatateni 14 15% 56 62 % 21 23 %
(moZnost
prondgjmu
chat)
Koupani a 77 84 % 7 8 % 7 8 %
dalsi letni
aktivity
Houbareni 84 92 % 0 0% 7 8 %
Navstéva 42 46 % 42 46 % 7 8 %
pamatek

Zdroj: vlastni Setfeni
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Graf 23 Pomér respondentii ve StraZové podle nazoru na nabidku aktivit
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Zdroj: vlastni Setfeni

Tabulka 28 Pomér respondentii ve Svihové podle nizoru na nabidku aktivit

Odpoveéd Ano Pouze omezené Ne
Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
cetnost cetnost cetnost cetnost cetnost cetnost
Trasy pro 100 83 % 16 13 % 4 4%
turistiku (p&si,
cyklo)
Agroturistické 4 4% 28 23 % 88 73 %
aktivity
(prohlidka
statku,
ubytovani na
farmé atd.)
Chatateni 8 6 % 40 34 % 72 60 %
(moZnost
pronagjmu
chat)
Koupani a 16 13 % 56 47 % 48 40 %
dalsi letni
aktivity
Houbareni 108 90 % 4 4% 8 6 %
Navstéva 120 100 % 0 0% 0 0%
pamatek

Zdroj: vlastni Setfeni
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Graf 24 Pomér respondentii ve Svihové podle nizoru na nabidku aktivit
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Zdroj: vlastni Setfeni
Néco dalSiho, co mésto turiStim NADIZI....ovvieeeeeiieiiiiiieeeeeeirrenneeeeeeeennnns

Stejné jako u otazky ¢. 10 bylo nutné i u otazky ¢. 12 vyhodnotit vysledky pro
kazdé mésto zvlast. Otazka zjistovala ndzor ob¢ani na to, co mize mésto turistim

nabidnout za aktivity.

Respondenti hodnotili 6 moZnych aktivit. Ve StraZové si respondenti mysli,
Zze mésto muZe turistim nabidnout nasledujici aktivity: trasy pro turistiku (85 %
odpovéd’ ,,Ano*), koupani a dalsi letni aktivity (84 %) a houbateni (92 %). Naopak
nemuze nabidnout agroturistické aktivity (61 % odpoveéd’ ,,Ne“) a v omezené mife je
dostupné 1 chataieni (62 % odpovédi ,,Pouze omezené*). Vyrovnané odpovédi jsou u
navstévy pamatek, kdy si 46 % respondentii mysli, Ze mésto nabizi tyto aktivity a

stejné mnozstvi respondentil si mysli, Ze je nabizi pouze omezené.

Podle odpovédi respondentii nabizi mésto Svihov tyto aktivity: trasy pro
turistiku (83 % odpoveéd ,,Ano®), houbaieni (90 %) a navstéva pamatek (100 %).
Naopak nenabizi agroturistické aktivity (73 % odpovéd’ ,,Ne*) a chatafeni (60 %).

47% osob pak zvolilo odpovéd’ ,,Pouze omezen&” u aktivity koupani a dalsi letni

aktivity.
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Zde je prostor pro Vase piipominky nebo navrhy.

Posledni, oteviena otdzka, nechévala prostor pro pfipominky a névrhy. Jediny

komentaf zde uvedl respondent ze Svihova a to nasledujici:

., Ve Svihové zcela chybi zarizeni typu kavarna, cukrarna. Mistni hostinec je
velmi nereprezentativni a nevhodny pro navstévniky pamatek, zvlasté pro rodiny

nebo matky s detmi.
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4.6 Prehled a vyhodnoceni rozhovort s kliCovymi osobnostmi

4.6.1 Rozhovor se starostou Strazova
Rozhovor s panem starostou Ing. Josefem Rouskem, jak jiz bylo uvedeno

Vv metodice, zahrnoval 9 otdzek. V této kapitole jsou odpovédi na vSechny otazky a

nasleduje zhodnoceni celého rozhovoru.
1. Natvod bych se zeptala, jak dlouho jste starostou Strazova?
Starostou jsem devaty rok.

2. Myslite si, Ze navStévnost Vaseho mésta je vysokd, primérna nebo

nizka? Plati zde efekt sezonnosti? Jak vnimate turisty ve VaSem mésté?

Spi§ si myslim, Ze je primérnd aZ niz8i. Diky tomu, ze nejsme az tak
lukrativni region. Nahofe je Sumava a tam pfijizdi vice lidi a neméme tady ani

zadnou vyznamnou pamatku.

Efekt sezonnosti plati stoprocentné. Jesté€ v prazdninovych mésicich sem diky
koupalisti, kde mame chatky a dalSi vybaveni, pfijedou né&jaci turisté, ale mimo
sezonu je navstévnost nizka. Chatky jsou v provozu a koupalisté je otevieno zhruba
od ¢ervna do zafi. Dale jsou tady pak ptiblizné 3 penziony. Ne Ze by sem tedy turisté

vibec nepfijeli, ale urcité nejsme velké turistické centrum.

3. Myslite si, Ze zvySeni navstévnosti by prispélo k rozvoji mésta? Méli by se
procesu zvySovani navstévnosti ucastnit aktivné vSichni obyvatelé, nebo
myslite, Ze je to zalezitost pouze urcité skupiny, napf. zastupitelstva,

podnikatelt v oblasti cestovniho ruchu?

V preneseném dopadu asi urité. Kdyz pfijede navstévnik do mésta, tak si
dojde nakoupit, vybere si penize zbankomatu, vyuZije vefejnou dopravu a to
vSechno zvysuje efektivitu sluzeb. TakZze urcité kdyz je turistika, tak to piinasi i néco

V rozvoji meésta.

Ten, kdo nema s cestovnim ruchem co spolecného, tak ho to spiSe nezajima,
jestli pfijedou navstévnici. Naopak lidi, co nemaji s cestovnim ruchem nic
spole¢ného, mlze otravovat, Ze turisté parkuji na jejich parkovisti atd. Je to ¢lovek

od cloveka, néktefi mohou byt i hrdi, Ze sem turist¢ za nééim piijedou, néco tu
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pochvéli a néco se jim zde libi. Ale spi§ si myslim, ze je to véc lidi z cestovniho
ruchu, ktefi tady provozuji penziony, nebo jsou najemci kempu na koupalisti. Ty by
to mélo zajimat a samoziejmée pak mésto, které by k tomu mélo vytvaret co nejlepsi

podminky.

4. Jsou ve Vasem mésté vhodné piredpoklady pro rozvoj cestovniho ruchu?
Nap¥. charakteristika krajiny a stav prirody, atraktivita mésta
(pamatky, zajimavosti, samotné mésto), dostupnost mésta pro turisty,

turisticka vybavenost mésta (ubytovani, restaurace).

Jediny potencial, ktery zde vnimam, je to, ze je to klidnad oblast. Kdyz
pfijedete na Sumavu, tak je tam pielidnéno. Stejn& tak pokud navitivite n&jakou
pamatku v okoli jako Svihov, Rébi nebo Velhartice. Kdo hleda klid napiiklad pro

houbateni, tak by jim to tady mohlo néco fikat.

5. Jaké jsou v soucasnosti nejcastéjsi cile turistii ve VaSem mésté, pripadné

A4

V jeho nejblizSim okoli?

Tak je to koupalisté a dale pak takové menSi cile. Nejedna se o cile
nadregionalniho vyznamu. Naptiklad tady mame vyhlidku na Vinném vrchu, pak je
zde kostel, kde je relikviaf sv. Jana Pavla II., nebo historické centrum kolem kostela.

Jedna se tedy o hezkd mista, ale ne pfili§ navs§tévovana

6. Na jaké urovni je ve VaSem mésté a v jeho okoli zelena (venkovska)
turistika — nap¥. agroturistika, chatareni, houbareni, turistika, rekreace,

kontaktni farmy?

BohuZzel v naSem okoli neni napiiklad zadny agroturisticky cil, ale myslim si,
Ze praveé v tom je potencial mist, kterd nemaji Zddnou vyznamnou pamatku. Ve pak
zavisi na tom, jestli je nékdo, kdo by chtél néco takového provozovat. Obec v tomto
muze dé€lat pouze minimum, maximalné dotyéného podpotit, ale to je vSe. Bohuzel

tady nikdo takovy zatim neni. Dale je zde moZnost houbateni.

7. Jak se u Vas ve mésté snazite rozvijet cestovni ruch? Cerpate néjaké
dotace na rozvoj cestovniho ruchu? Jak hodnotite ekonomickou stranku

cestovniho ruchu u Vas v obci?
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Mensi dotace ano, napiiklad na informacni materidly. Nedédvno zde také
probéhlo znaceni cyklostezek. Mensi dotace tedy ano, ale zadny velky projekt
Z hlediska cestovniho ruchu nemame. Spis$ se snazime o rozvoj infrastruktury pro

normalni bydleni. Takze v nedavné dob¢ jsme Cerpali pouze na rozvoj cyklostezek.

N¢jaci turisté zde jsou, ale ze by to mélo né&jaky zasadni vyznam pro obec,
tak to ne. Ani do budoucna nevidim, ze by nastala situace, kdy by to uzivilo vétSinu

mistnich.
8. Propagujete cestovni ruch ve Vasi obci? (letaky)

Snazime se. Vydavame kazdoro¢né turisticky letak a pak pfi jednorazovych
akcich délame plakaty a snazime se tyto akce propagovat i v tisku. Co se tyka
koupaliste, tak jeho propagaci nechdvame na provozovateli, takze zdlezi na ném, jak

se snazi.

9. Jaka oblast cestovniho ruchu by podle Vias méla ve Vasem mésté

potenciialné moZnost vzestupu a rozvoje?

Potencialni moZnost rozvoje by mohly mit rizné turistické a nauc¢né stezky
po zajimavostech v okoli, at’ uz s privodcem nebo bez, ale zase je to predevSim
otazka toho, zda by se nasel vhodny provozovatel, pfipadné i za vyuziti n&jaké

dotacni podpory.

4.6.2 Rozhovor se starostou Svihova
Rozhovor s panem starostou PaedDr. Vaclavem Petrusem, jak jiz bylo

uvedeno v metodice, zahrnoval 9 otazek. V této kapitole jsou odpovédi na vsechny

otazky a nasleduje zhodnoceni celého rozhovoru.
1. Naavod bych se zeptala, jak dlouho jste starostou Strazova?
Starostou Svihova jsem 21 let.

2. Myslite si, Ze navStévnost VaSeho mésta je vysokd, primérna nebo

nizka? Plati zde efekt sezonnosti? Jak vnimate turisty ve VaSem mésté?

Diky tomu, Ze je v naSem mé&sté poblizZ namésti kulturni narodni pamatka, tak

navstévnost je vysoka.

Urcite, hrad je otevien pouze v sezoné.
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Osobn¢ i profesn€ vnimam turisty v naSem mesté pozitivne.

3. Myslite si, Ze zvySeni navstévnosti by prispélo k rozvoji mésta? Méli by se
procesu zvySovani nav§tévnosti icastnit aktivné vSichni obyvatelé, nebo
myslite, Ze je to zaleZitost pouze urcité skupiny, napi. zastupitelstva,

podnikatelu v oblasti cestovniho ruchu?

My jako meésto potfebujeme v tuhle chvili fesit napojeni vody na vodovod,
rekonstrukce ulic, $koly nebo sportovniho stadionu a k tomu v§emu nam zadni turisté
nepomohou. Z turisti mame pouze poplatek za parkovné a to uz vzhledem k

naplnéné kapacité parkovacich mist je skoro na maximum,

Navstévnost, kterd narostla za poslednich 10 let, tak neni viibec odrazena ve
sluzbach, které tady mistni podnikatelé nabizeji, aby nez odjedou z mésta, tady

néjakou tu korunu nechali. Nic podstatného to v mistnich podnikatelich nevyvolalo.

Kazdy obcan se muze podilet, jak uznid za vhodné, jakou sluzbu by chtél
turistim nabizet. Za té€ch 30 let, kdy ta moZnost tady je, se toho chytlo jen par lidi,
které bych spocital na prstech jedné ruky.

4. Jsou ve Vasem mésté vhodné piredpoklady pro rozvoj cestovniho ruchu?
Napr. charakteristika krajiny a stav prirody, atraktivita mésta
(pamatky, zajimavosti, samotné mésto), dostupnost mésta pro turisty,

turisticka vybavenost mésta (ubytovani, restaurace).

Jsou tady ptedpoklady, ale nejsou mistnimi obyvateli vyuZzivany. Jedina
restaurace, kterd se hlasi k cestovnimu ruchu je na namésti, ale jejich problémem je
kvalita sluzeb 1 oteviraci doba. Ubytovani je zde minimalni co do poctu pokojti, po 5-
6 lidech dnes uz na pokoji nikdo spat nechce. Dalsi restaurace, ktera jesté¢ nedavno
fungovala, je jiz zaviena, tak momentalné jsou ve mesté¢ dveé restaurace, ale kdyz

budete chtit jit veCer na jidlo, tak se nenajite.

5. Jaké jsou v soucasnosti nejéastéjsi cile turistii ve Vasem mésté, pripadné

V jeho nejblizsim okoli?

Hrad samoziejmé. Jinak jako mésto jsme pred néjakymi 8-10 lety udélali
naucnou stezku Svihov a okoli v okruhu 25 kilometrti kolem na$eho mésta. Jsou

tady 1 dalsi atraktivity, které se daji navstivit. Od kokSinského hradku pies kamyckou
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skalu, Béle¢ piirodni rezervaci, pipadné starou Uhlavu. Kdo by se chtdl ubytovat
déle, tak vikend neni zadny problém a néjaky prodlouzeny vikend ¢i cely tyden také

ne. Chudenicko a Klatovy jsou kousek.

6. Na jaké drovni je ve Vasem mésté a v jeho okoli zelena (venkovska)
turistika — nap¥. agroturistika, chatareni, houbareni, turistika, rekreace,

kontaktni farmy?

Jedna z nejvétSich investic, kterda se odehrdla a ma nejvétsi dopad na
navstévnost mésta je cyklostezka mezi Svihovem a Klatovami a dale pokraduje do
Eurokempu Bé&siny. Navitdva tim vyrazné stoupla. Svihov je obklopen lesy a i ja
mam osobné tfeba v Klatovech hodné znamych, kteti zde vystoupi z vlaku a za par
minut jsou v lese na houbach. Pfeci jen je houbafeni u nds takovym narodnim
sportem. A co se tyka kontaktni farmy, tak ta moznost je tady také. Ne piimo ve
Svihové, ale v Kamyku. O nikom dal$im nevim, kdo by se timto zabyval. Ve mésté
mame Uplné minimum lidi, ktefi se zabyvaji zemé&délstvim vyjma zemédé€lského

podniku, ktery uz ale ani nema sidlo ve Svihové.

7. Jak se u Vas ve mésté snaZite rozvijet cestovni ruch? Cerpate néjaké
dotace na rozvoj cestovniho ruchu? Jak hodnotite ekonomickou stranku

cestovniho ruchu u Vas v obci?

My spiSe vytvaiime prostiedi pro ty navstévniky, ktefi jedou na hrad, aby
méli kde zaparkovat, pfipadné¢ pobyvat v prostoru ndmeésti. Dokézali jsme ziskat
dotaci jiz pted vice nez 10 lety na rekonstrukci namésti. Projekt se jmenoval
Parkovisté a pfistupové komunikace k vyznamnym turistickym pamatkdm. Dale jiz
zminénou cyklostezku, nau¢nou stezku. K naucné stezce vydavame propagacni letak,
ktery dokolecka tiskneme, protoZe na tom neni diivod nic moc obménovat. Pred
n&jakymi 6 lety jsme trochu zviditelnili i hrad Svihov souvislosti nata¢eni Popelky
pomoci tabuli na nau¢né stezce Po stopach Popelky, kterd kupodivu zajima i vic
némeckych turistl nez téch naSich. Je na tom vidét, ze je to i takové téma pres
hranice. N¢&jakym zplisobem tomu jdeme lehce naproti a hlavné mame pies léto
oteviené informacni centrum na radnici, kdy ta hlavni sezona od ¢ervna do plilky zafi

je pokryta studenty, ktefi informace poskytnou.

8. Propagujete cestovni ruch ve Vasi obci? (letaky)
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Jiz zminéné letdky k naucné stezce. Jednorazové akce samoziejmé
propagujeme na webu, plakatujeme. Na druhou stranu hrad ma tak atraktivni
prostory, ze se na n¢j nabaluji rtizni producenti, kteii si tohle pak délaji ve vlastni
rezii. My se kolikrat dozvime v ttery, ze v patek je tady néjaké akce a ptijede sem za
vikend 3000-4000 lidi a my se pak divime a ti lidé taky, protoze nemaji kde
zaparkovat a my uz pak nemame ani moznost n¢jaké mista na parkovani zajistit jako
napiiklad kdyZ se konaji Ceské hrady. Loni nas naptiklad piekvapil v fjnu jarmark,
kdy jsme nebyli informovani o rozsahu akce a v sobotu uz se v 10 hodin dopoledne
nedalo na nadvoii hradu pomalu dostat, kdy tcast byla obrovska. Mistni lidé pak
vnimaji cestovni ruch negativné, kdyz jim pod okny na trdvniku parkuji auta a

blokuji jim cestu do domu.

9. Jaka oblast cestovniho ruchu by podle Vis méla ve VaSem mésté

potencialné moZnost vzestupu a rozvoje?

Uroveii ubytovacich a stravovacich zafizeni, které zde opravdu nejsou na
adekvatni urovni. Jednu dobu bylo modni, Ze mésta délala cestovni ruch tak, ze za
evropské penize Ssi mohla postavit néjaky hotel ¢i penzion nebo podobné.
Neuspésnou zadost mame taky za sebou. Ve finale bylo mozna nakonec dobfte, Ze se
tak nestalo, protoZe neni upln¢ idealni, aby obce vlastnily takovou infrastrukturu.
Kazdopadné ubytovaci a stravovaci zafizeni zde nejsou uplné idealni. Bohuzel jsou
na stejné Urovni jako v roce 1989, az na pizzerii vedle radnice, ale tam je zase
problém s omezenou oteviraci dobou, kdy naptiklad na ¢ervencové statni svatky je
zavieno, takze kdyZ se sjede do mésta velké mnozstvi turistd tak nemaji kam jit,
protoze rodina se rozhodla, Ze budou mit na svatky volno. Momentalné na hradé
probihd uprava krémy, tak uvidime, ¢eho se dockdme. V tomto sméru je ve mésté

nevyuzity velky potencial.
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4.7 Shrnuti a diskuze

Vyzkumna cast se sklddala zpéti dilc¢ich celkii. Konkrétné to byla
charakteristika mést, fotodokumentace, anketa pro turisty, dotaznik pro obyvatele a
rozhovory se starosty mést. Uvedené metody mély za cil porovnat venkovsky
turismus ve dvou vybranych obcich Plzenského kraje, provést deskripci a analyzu
vyuziti jejich potencialu pro cestovni ruch véetné priizkumu nazorti mistnich obcanii
na jeho rozvoj. Z divodu komplexnosti a vérohodnosti zjisténych dat bylo provedeno
vice, jiz zminovanych, vyzkumnych metod, za ucelem vzijemného doplnéni se

informaci z riiznych pohledt na problematiku cestovniho ruchu.

Vysledkem charakteristiky zkoumanych mést je stru¢ny popis Strdzova a
Svihova, kde vedle obecnych informaci, jako geografické udaje a historie, jsou i
informace souvisejici s turismem, jako hlavni turistické cile v okoli nebo ubytovaci a
stravovaci zafizeni. Jiz vtomto celku vyzkumné Ccasti je jasné, Ze turisticka
vybavenost mést neni dostacujici. Ve Strazové neni dle dostupnych informaci zadné
stravovaci zafizeni, kde by se mohli turisté pfes den najist. Ubytovacich zatizeni je
zde naopak dostatek a to osm. Ve Svihové je situace lepsi v oblasti stravovani,
protoZe jsou zde dvé restaurace. Negativem je, e dle slov starosty ze Svihova, je
Vjednom omezend oteviraci doba a v druhém nizkd droven sluzeb. Ubytovaci
zafizeni jsou ve Svihové ti. Ve Strazové tedy chybi restaurace kavarna nebo bistro,
které by poskytlo navstévnikim moZnost se najist a zarovei by to zlepSilo
vybavenost mésta pro mistni obCany, kterym by se rozsifily moZnosti kulturniho
vyziti. Ve Svihové také chybi stravovaci zafizeni, které by mélo uréitou uroveit

sluZeb a s ohledem na vysoky pocet navstévnikli mésta i dostate¢nou kapacitu mist a

oteviraci dobu.

Dalsi casti byla fotodokumentace, kdy doslo k potizeni fotografii n€kolika
vyznamnych mist v kazdé obci. Fotodokumentace slouzi hlavné jako nastroj

k lepsimu ptedstaveni a charakterizovani obou mést.

Ttetim celkem vyzkumné Casti byla anketa pro turisty, ktefi v urCité dny
navstivili jedno z mést. Cilem ankety bylo zjistit nazor turisti na aspekty souvisejici
vV daném mésté s cestovnim ruchem. Vysledky ukazuji, ze do obou obci jezdi ve
vyrovnaném pomeéru Zeny i muzi riznych ve€kovych skupin, ktefi pochdzeji hlavné

z Plzeniského kraje, ale 1 JihoCeského a Karlovarského. VéEtSina navstévniki se o obci
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dozvédéla od rodiny nebo znamych, nékteti pak z internetu nebo novin. Dale
z vyzkumu vyplynulo, Ze vétSina respondentii navstivila obec opakované. Na otazku,
zda v obci néco chybi, byly odpovédi vyrovnané. Nékterym navstévnikim nechybélo
nic, nékterym vsak ano. Jednalo se piedevsim o restaura¢ni zafizeni, pfipadné pak
obchody a ubytovaci zafizeni. Jeden z respondenti uvedl, Ze mu ve Strdzové chybi
pamatky, coz je ale predpoklad, ktery neni pfili§ ovlivnitelny. Témér vSichni
respondenti pak odpovédéli, Ze maji v planu obec znovu navstivit a Gpln€ vSichni by
jeji navstévu doporucili rodin€ a zndmym.

Pti sbéru dat byly ve Strazové vidény dalsi osoby (cyklisté). Uvedené osoby
anketu nevyplnily, protoZe pouze projizdéli méstem a nezastavovali. 25.8.2018 se ve
Strazové¢ zaroven konala kulturni akce, ktera zacinala asi 4 hodiny po ukonceni sbéru
dat, a na kterou jsem se §la podivat. Jednalo se o DoZinky — podékovani za trodu.
Utast byla opravdu veliké, asi 200 osob, coz mé piekvapilo, protoZe jsem bdhem
celé doby sbéru dat ziskala pouze 9 anket. Soucasti programu byly soutéze, piehlidka
historické zemédélské techniky, priivod méstem a vystoupeni PoSumavské kapely.
Pfi této prilezitosti jsem pofidila fotodokumentaci, ktera je v kapitole

Fotodokumentace obci.

Ve Svihové v den sbéru dat nebyla zadna specialni akce, ale i tak bylo na
Vodnim hradé Svihov turistd hodn&. Pro ilustraci uvadim celkovou navstévnost za

uplynuly rok 2018 — 34 799 osob (Vodni hrad Svihov).

Ctvrtou vyzkumnou &asti bylo dotaznikové Setfeni mezi obyvateli mést
Strazov a Svihov. Odpovédi ukazuji, Zze dotaznik vyplnily osoby napfi¢ vékovym
spektrem, pficemz nejméné bylo osob, kterym bylo 56 let a vice. Stejné tak vyplnili
respondenttl, kteii zde ziji 6 — 25 let. Co se tykd veku, vyplnilo dotaznik asi 2 krat
vice Zen nez muzi — Zen bylo celkem za obé mésta 136 a muzi 75. Podobné
odpovédi byly v obou méstech i u otazky €. 5, ktera zjistovala, kde respondenti
pracuji. Ve Svihové pouze 3 % a ve Strazové zadny respondent nepracuje v oblasti
cestovniho ruchu. Nejvice respondentt pracuje mimo mésto, kde bydli. Prvni otdzka,
kde se odpovédi z jednotlivych mést rozchazeji, zjistovala, jaka je podle nazoru
respondentli mira cestovniho ruchu v jejich mésté. Ve StrdZzové nepovazuje miru
turismu nikdo za vysokou, 23 % ji povaZuje za vysokou pouze v dobé konani

kulturnich a jinych akci, 62 % ji povazuje za primérnou a 15 % za nizkou. Ve
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Svihové odpovédélo 33 %, ze mira turismu je vysokd, 53 %, Ze je vysoka jen v dobé
konani kulturnich a jinych akci, 10 %, ze je primérna a jen 3 % ji povazuji za
nizkou. Na dalsi otazku byly odpovédi podobnéjsi. Skoro nikomu nevadi turisté
Vv jeho mésté. Ve Strazoveé bere pozitivné turisty 46 % a stejnému procentu je jedno,
zda turisté ve mésté jsou. 70 % dotazanych ze Svihova bere turisty pozitivng a 30 %
je jedno, zda turisté ve mésté jsou. Otazka €. 8 zjist'ovala, zda si respondenti mysli,
7e zvySenim navstévnosti mésta by doslo k jeho rozvoji. V obou méstech si okolo
80% respondenti mysli, Ze ano. Zaroveii by se jich ve Strazové 69 % a ve Svihové
70 % bylo ochotno podilet na rozvoji cestovniho ruchu ve své obci. Otazka ¢. 10
fesila uroven danych predpokladii v kazdém z mést. Z odpovedi vyplyva, ze podle
nazoru respondentll ma kazdé mésto odlisné ptedpoklady pro cestovni ruch. Hlavnim
pfedpokladem StraZova je charakteristika krajiny a ptiroda, naopak jsou zde Spatné
predpoklady v oblasti dopravni dostupnosti a turistické vybavenosti. Atraktivita
mésta je primérna. Naopak Svihov ma spide pramérnou charakteristiku krajiny a
ptirodu, ale je zde podle respondentli vyborny ptedpoklad v oblasti atraktivity mésta
a dopravni dostupnosti. V oblasti turistické vybavenosti je na tom Svihov také
Spatné, ale o néco lépe nez Strdzov. 50 % osob povaZuje turistickou vybavenost za
prumérnou a stejné procento za Spatnou. V obou ocich si obyvatelé mysli, Ze neni
vyuzity potencial mésta v souvislosti s turismem. Ve Strazové konkrétné 85 % osob
a ve Svihové 70%. Posledni uzaviena otazka fesi nabidku aktivit pro turisty v daném
meésté. Ve Strazove jsou dle respondentit vhodné podminky pro provozovani téchto
aktivit: turistika, koupani a dalsi letni aktivity a houbafeni. Vhodné podminky zde
nejsou pro agroturistické aktivity a pouze omezen¢ zde lze provozovat chatareni. Ve
Svihové jsou dobré podminky pro turistiku, houbafeni a nav§tévu pamatek. Spatné
podminky jsou pro agroturistiku a chatafeni. Omezen¢ pak lze provozovat aktivitu
koupani a dalsi letni aktivity. U posledni oteviené otazky napsal svlij komentat pouze
jeden respondent a tento komentat se shoduje s odpovéd'mi v dotazniku, konkrétné
votazce ¢. 10, kdy vétSina respondenti odpovédéla, ze v obou obcich je
nedostatecna turisticka vybavenost.

Posledni vyzkumnou ¢asti byly rozhovory se starosty zkoumanych mést.
Starosta Strazova vnima Strazov jako mésto s nizkou navstévnosti. Neni zde zadna
zasadni pamatka nebo atraktivita, kterd by ptildkala turisty. Dale tady plati efekt

sezonnosti, kdy v 1été néjaci turisté mésto navstivi v ramci pésiho nebo cyklovyletu,

vvvvv
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tykéd rozvoje mésta, ktery by souvisel s turismem, je starosta toho nazoru, ze urcity
efekt by to mélo, protoze turisté by zde utratili néjaké penize. Podil na rozvoji
turismu by mély mit hlavné osoby, které s nim maji néco spolec¢ného, protoze ostatni
obCany naopak muze obtézovat pritomnost turisti ve mésté. Hlavnim potencidlem je
podle starosty to, ze se jednd o klidnou lokalitu, kterd je vhodnd k odpocinku.
Bohuzel zde vSak neni zadny provozovatel agroturistiky, o kterou by mezi turisty
mohl byt zdjem. M¢ésto neCerpa na rozvoj turistiky zadné vétsSi dotace, pouze
prilezitostné mensi dotace napi. na znaceni stezek. Kulturni akce se snazi propagovat
pomoci letakli, pouze akce tykajici se koupalisté si inzeruje a propaguje piimo
provozovatel koupalisté. Moznost jak rozsifit nabidku turistickych aktivit vidi napf.

Vv nauénych stezkach, provozovanych i soukromymi osobami za mozného vyuziti

néjaké dotacni podpory.

Cilem préce bylo provést komparaci dvou mést s podobnym poctem obyvatel,
ale s odlisnymi ptedpoklady pro cestovni ruch. Na tento problém upozornil starosta
Strazova hned v uvodu, kdyz vysvétlovat diivod nizké navstévnosti mésta. Zaroven
na n&j upozornil i starosta Svihova a to v odpovédi na stejnou otdzku jako Starosta

Strazova, jaké je mira navstévnosti mésta.

Névstévnost mésta vnima starosta Svihova jako vysokou a to hlavng
z divodu, Ze je ve mést& narodni kulturni pamatka Vodni hrad Svihov. I pies to zde

plati efekt sezonnosti, pravé v zavislosti na oteviraci dobé hradu.

V rdmci rozvoje meésta je ted’ v planu feSeni vodovodu, rekonstrukce ulic atd.,
k Cemuz turisté pfili§ nepomohou. Jedinym piijmem mésta v oblasti turismu je
parkovné, které turisté plati za parkovani na namésti. Problémem je, ze v oblasti
sluzeb nedoslo k Zddnému zlepSeni oproti dobé pted deseti nebo dvaceti lety.
Stravovaci 1 ubytovaci zafizeni jsou na Spatné Urovni a nikde neni vidét zvySovani
navstévnosti v poslednich letech. Navstévnost vzrostla také z diivodu toho, Ze byla
vybudovéna cyklostezka ze Svihova do Klatov, odkud pokraduje jesté dal. V jedné
mistni ¢asti je 1 moZnost svezeni na koni a prohlidka zvirat, ale bohuZzel se to neda
oznadit za agroturistiku, kterd by podle slov starosty méla ve Svihové a jeho okoli
idedlni podminky k rozvoji. Co se tykd dotaci v oblasti turismu, fika starosta, ze
méstsky ufad se podili hlavné tak, ze se snazi pfipravit pro turisty pekné prostredi

pfed samotnym vstupem do hradu, takZe v minulosti Cerpali dotaci na pfistupové
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cesty k pamatkdm a parkovisté. Méstsky tfad se snazi propagovat rizné kulturni
akce, ale bohuzel o nékterych se dozvi napt. az v den konani, coz pak zpusobuje
problémy tieba s parkovanim a mé to negativni vliv na vztah mistnich obyvatel
K turistim. Zavérem starosta fikd, Ze ve Svihové je ur¢itd velky potencial v oblasti
cestovniho ruchu a to hlavné v podobé otevieni nového ubytovaciho nebo

stravovaciho zafizeni, protoze ty stavajici neodpovidaji navstévnosti mésta turisty.

Vsechny vyzkumné c¢asti potvrzuji, ze cestovni ruch je odlisSny i u obci
s podobnym pocétem obyvatel. VSe se odviji od toho, jestli je v uvedené obci néjaky
predpoklad pro cestovni ruch. Pokud ano, jako je tomu ve Svihové, je jednodussi
prilakat turisty do mésta. Ve Svihové je vak ten problém, Ze je zde $patnd turisticka
vybavenost, coz vyplyva z charakteristik obci, ankety pro turisty, dotazniku pro
obyvatele mé&sta a i z rozhovoru se starostou Svihova. Mé&stsky tiad uz udélal, a stale
déla, pravdépodobné vse, co v souvislosti s cestovnim ruchem mohl, protoze zvelebil
prostranstvi namésti a zaroven zde vznikl prostor parkovisté. | v soucasné dobé
dochazi k opravam jednotlivych ulic tak, aby se zde 1épe zilo mistnim ob¢aniim a
zaroven libilo turistim. Podle slov starosty dochazi momentalné k rekonstrukci
krémy v prostoru hradu a zaroveit ma nového majitele objekt v blizkosti hradu, ktery
by po rozsahlé rekonstrukci mohl byt vyuZzivan pro cestovni ruch. U krémy ale muize
byt problém s oteviraci dobou, kterd nejspi§ bude zavisla na oteviraci dobé
samotného hradu a u druhého objektu se mize objevit problém s financovanim, které
bude pravdépodobné naro¢né. Jiz v minulosti bylo planovano tento objekt opravit a
vyuZivat pro turismus, jak uvadi Hanzlikova (2007), ale pravé kvili financovani se
nejspisS rekonstrukce neuskutecnila a objekt je ve stale stejném stavu. Stale je zde
tedy nevyuzity potencial v oblasti cestovniho ruchu, at uz v oblasti stravovacich
sluzeb, ubytovacich sluzeb nebo agroturistiky, ktery ¢eka na vyuziti, protoZe jak
v samotném Svihové, tak v jeho okoli je mnoho zajimavosti, které by turisté mohli
navstivit, jak uvadi Martinkova (2009), jako nauéné stezka kolem Svihova, stezka po
stopach Popelky nebo okolni mésta napt. Chudenice nebo Klatovy. Problémem,
ktery by se v souvislosti a cestovnim ruchem mél vyfeSit je komunikace mezi
méstskym ufadem a vedenim hradu, tak aby méstsky urad védét o konanych akcich a
mohl zajistit v§e potfebné napt. dostatek parkovacich mist nebo uzavirku ¢i zvySeny

dohled na nejfrekventovanéjSich mistech.
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Ve Strazové je situace odliSna v tom, ze zde neni zadny velky pfedpoklad pro
cestovni ruch, proto je navstévnost mésta nizka. V oblasti turistické vybavenosti je to
podobné jako ve Svihové, tedy urovei je $patna. Stiazovsko je klidna oblast, proto
zde vidim nejvetsi potencial v agroturistice nebo v rozvoji tzv. zelené turistiky.
Velkym problémem a zaroven prostorem ke zlepSeni jsou webové stranky mésta. Pti
hledéani zakladnich informaci o Strazové jsem narazila na dvoje webové stranky, coz
Jiz povazuji za problém, protoze to miize byt matouci. Ani na jednéch strankach vSak
neni mozné najit zadné turistické informace, nebo i obecné informace o samotném
mésté. Na webové strance meésta Strazov €. 1 jsou pfipravené zalozky, kde by mély
byt uvedené turistické informace, ale po otevieni tam zadné nejsou. Urcité by bylo
dobré webové stranky doplnit a uvést hlavni turistické cile ve Strazove, ale 1 v okoli
jako — namésti Strazova, vyhlidka na Vinném vrchu, Klenova atd. a pfipojit

fotografie koupalisté, pfipadné odkaz na jinou stranku, kde se nachazeji.
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5. ZAVER

Tato diplomova prace byla zaméfena na popis cestovniho ruchu ve dvou
vybranych obcich Strazov a Svihov. V soucasnosti se jedna o aktualni téma, protoze
s rostouci zivotni urovni obyvatelstva dochédzi ke zvySenému pohybu osob za tcelem

rekreace a poznavani.

V kapitole literarni resSerSe je nastinéna zakladni problematika a vyvoj
cestovniho ruchu, jeho vyznamné osobnosti a typologie. Druhou ¢asti literarni
reSerse je téma venkov, konkrétné jeho historicky kontext, zdkladni pojmy, typologie
a kritéria pro vymezeni venkova. Tieti a posledni ¢asti je kapitola venkovska
turistika, kde doslo ke spojeni poznatkii z ptedchozich dvou kapitol. Tato kapitola
fesi produkty venkovské turistiky, aktivity provozované na venkové, rozdil mezi

venkovskou a méstskou turistikou, agroturistiku a rozvoj venkova.

Po kapitole literarni reSerSe nasleduje kapitola metodika, kterd udava
podminky a nastiftuje okolnosti tykajici se posledni kapitoly a to vyzkumné casti.
Diky pouziti n€kolika metod, charakteristika obci, fotodokumentace, anketa pro
turisty, ktefi navstivili jednu z obci, dotaznik pro obyvatele obci a rozhovory s obéma
starosty, bylo mozné ziskat komplexni a ucelené vysledky popisujici cestovni ruch

Vv obcich a zjistit jaky je potencidl dal$iho rozvoje turismu.

Cilem této diplomové prace bylo porovnani venkovského turismu ve dvou
vybranych obcich, deskripce a analyza vyuziti jejich potencialu pro cestovni ruch.
Piedpokladem bylo, Ze potencial cestovniho ruchu i jeho praktické vyuziti bude
plodné diferencovano v ramci obce Svihov a Strazov. Odtivodnit tento predpoklad
1ze rozdilnou turistickou vybavenosti danych mést. Uvedeny ptedpoklad se potvrdil
Vv kapitolach charakteristika obci, anketa pro turisty i dotaznik pro obyvatele a dale

ho pak potvrdili i oba starostové v rozhovorech.

Tuto praci Ize pouzit jako podklad pro zlepSeni soucasné situace v obou
méstech Strazov a Svihov zpohledu méstskych ufadt, ale i jako podklad pro

podnikatelsky zdmér.
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12. PRILOHY

Piiloha 1 DneSni podoba ¢asopisu Lidé a zemé

Limni terapie
pstrovem

Extrémnilgestal] I
za Izolovaiymi 5t mi| ™
indiany

V LONDYNE

LepSi konec roku nezatijete!

Zdroj: vlastni fotografie
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Pfiloha 2 Anketa

ANKETA

Vazena pani / vdZeny pane

jmenuji se Lenka Vorackova a jsem studentkou 2. ro¢niku navazujiciho oboru
Agropodnikani na Zemé&délské fakulté JihoGeské univerzité v Ceskych
Budgjovicich.

Timto bych Vas chtéla pozadat o vyplnéni ankety, kterou potiebuji ke své
diplomové praci na téma: Turismus ve venkovském prostoru — priklad obci
Svihov a Strazov. Cilem dotazovani je zjistit nazory navstévnik na trovei
navstivené obce z pohledu cestovniho ruchu. Anketa je anonymni a bude pouzita
pouze pro zpracovani dat, kterd budou zvefejnéna v mé diplomové praci.
Vyplnénim ankety souhlasite se zpracovanim dat.

Vsechny otazky v anketé jsou uzaviené. Vami vybranou odpovéd’ oznacte
krizkem nebo zakrouzkujte.

Predem dékuji za Vas ¢as a ochotu.Lenka Vorackova

1. Jste:
] Zena
1 Muz
2. Bydlite v:
'l Plzenském kraji
71 Jihoceském kraji
"1 Karlovarském kraji
1 Stredoceském kraji
"1 Jiném kraji
] Mimo CR
3. Kolik je vam let?
1 15-30 let
1 31-55let

[] 56 letavice
4. Jakou obec jste navstivili?
[l Strazov

1 Svihov
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5. Odkud jste se o obci, piipadné¢ pamatce, kterou jste pfijeli navstivit,

dozvédéli? (mozné zaskrtnout vice odpovédi)

[

O o O o O

Jiz nevim

Noviny

Rodina, kamaradi, znami

Socialni sité (Facebook, Instagram atd.)
Webové stranky dané pamatky

Webové stranky daného mésta

6. Kolikrat jste jiz obec navstivili?

[
tJ
tJ
tJ

Nikdy, obci jen projizdim nebo prochézim
Jednou (dnes)
2X — 3X

4x a vice

7. Chybi Vam v dané obci néco, co byste uvitali, aby zde bylo, jako soucast

turistické vybavenosti mésta?

(]
(]

Nic mi nechybi

Ano, néco mi chybi

Zaskrtnéte konkrétni véci, ptipadné doplitte vlastni.

"1 Restaurace, kavarny, cukrarny atd.

1 Obchody

'] Informacni centrum

'] Ubytovaci zafizeni

'] Informacni tabule a ukazatele

(] Parkovisté

N 5T
8. Mite v planu danou obec nebo pamditku nékdy v budoucnu opakované

navstivit?
1 Ano
"1 Ne

9. Doporucili byste navstévu dané obce nebo pamatky svym znamym nebo

rodiné?
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[ Ano
[0 Ne

Zde je prostor pro Vase ptipominky, poznamky nebo navrhy na zlepSeni.
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Priloha 3 Dotaznik
DOTAZNIK

Vazena pani / vaZzeny pane

jmenuji se Lenka Vorackova a jsem studentkou 2. ro¢niku magisterského oboru
Agropodnikani na Zemédglské fakulté Jihodeské univerzité v Ceskych Budgjovicich.
Timto bych Vas chtéla pozadat o vyplnéni dotazniku, ktery potiebuji ke své
diplomov¢ praci na téma: Kvalita Zivota v ruralnim prostoru - pripadova studie
obce Svihov. Cilem dotaznikového $etieni je zjistit zakladni udaje o ndzoru obyvatel
na cestovni ruch v obci. Dotaznik je anonymni a bude pouzit pouze pro zpracovani
dat, ktera budou zvefejnéna v mé diplomové praci.

Vsechny otazky v dotazniku, které jsou uzaviené, maji pouze jednu moznou
odpovéd’. Vami vybranou odpovéd’ oznacte kiizkem nebo zakrouzkujte.
Posledni otdzka je oteviend a muzete zde dopsat jakékoli své piipominky ¢i
poznatky.

Piedem dé€kuji za V4as ¢€as a ochotu. Lenka Vorackova

1. V jakém mésté Zijete?

"1 Strazov
1 Svihov

2. Kolik je Vam let?
1 15-30 let
1 31-55let

[] 56 letavice

3. Jak dlouho ve mésté Zijete?
1 0-5]let
1 6-—25Iet

[0 26 let avice

] Zena
[1 Muz
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5. Jste zaméstnana / zam¢stnany:

N
N
N

Ve méste¢, kde bydlite v oblasti turismu nebo cestovniho ruchu
Ve mésté, kde bydlite mimo oblasti turismu nebo cestovného ruchu

Mimo mésto, kde bydlite

6. Navstévnost Vaseho mésta a miru cestovniho ruchu povazujete za:

[
[
[
[

Vysokou
Vysokou pouze v dob¢ konani kulturnich a jinych akci
Primérnou

Nizkou

7. Jak vnimate turisty ve Vasem mé&sté?

[
[
[

Pozitivné
Negativné

Je mi jedno, jestli zde jsou

8. Myslite si, Ze se zvySenim navs$tévnosti VaSeho mésta turisty mize dojit

K rozvoji mésta?

[]
[]

ANo
Ne

9. Byli byste ochotni se podilet na rozvoji cestovniho ruchu ve VaSem mé&st&?

[]
[]

ANo
Ne
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10. Jakd je podle Vas uroven uvedenych predpokladii pro cestovni ruch ve

Vasem méste?

Vyborna Primérna Spatna
Charakteristika krajiny a stav ptirody (] (] (]
Atraktivita daného mésta (pamatky, (] (] (]
zajimavosti, samotné mésto atd.)
Dostupnost daného mésta (autobusy, [] [ ] [ ]
vlaky, silnice)
Turistickd vybavenost daného m¢ésta (] (] (]

(ubytovani, restaurace, kavarny atd.)

11. Myslite si, ze je plné vyuzity potencial Vaseho mésta v souvislosti
s cestovnim ruchem a navstévnosti turisty?
1 Ano
7 Ne

12. Mize Vase mésto nabidnout turistim nasledujici aktivity?

Trasy pro turistiku (pési, cyklo) Ano Pouze omezené Ne

Agroturistické aktivity (prohlidka statku, ] ] ]

ubytovani na farmé atd.)
Chatateni (moZnost pronajmu chat) ] ] ]
Koupani a dalsi letni aktivity [ (] (]

Houbarteni D D D

Navstéva pamatek ] [ ] [ ]
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Neéco dalsiho, co mésto turistim nabizi..........oooviiiiiiiiiiiii e

Zde je prostor pro Vase pfipominky nebo navrhy.
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Pfiloha 4 Informacni letak mésta Strazov ¢. 1
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Pfiloha 5 Informacni letak mésta Strazov ¢. 2

VESNICE PLZENSKEHO KRAJE
ROKU 2012
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