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Posudek zaverecné prace

1. Vyznam a naro¢nost tématu 1.0

Poznamka:Téma stéle aktualna a naro¢na na rieSenie.

2. Logicka struktura prace 2.5

Poznamka:Struktira prace z hfadiska rozsahu jednotlivych &asti nie je celkom vyvazena,
literarna reSer$ mohla byt kratSia ale cielenejSie zamerana. Neposkytuje pevny zaklad pre
dalSie Casti.

3. Naplnéni cile prace 2.0

Poznamka:Aj ked' v podstate bol ciel splneny, chyba vac¢sia konkrétnost a najma
prehlfadnost opatreni

4. Metodicky postup 2.0

Poznamka:Autorka pouzila ¢asto pouzivané a zname metddy vyskumu s pouzitim dotaznika
a riadeny rozhovor.

5. Hodnoceni teoretického zobecnéni a pfinosu 2.0

Poznamka:Navrhy v teoretickej oblasti maju Ciastkovy charakter, nie su organicky prepojené.
6. Prace s literaturou 1.5

Poznamka:Pozitivne hodnotim najma velky rozsah aktualnych prameriov - roznych ¢lankov z
dennej tlace.

7. Formalni stranka 1.5

Poznamka:Je na primeranej urovni.

Zaver

Hodnoceni prace (znamka): velmi dobre
Doporucuji praci k obhajobé: ANO
Otazky pro diskusi a poznamky

Kritické poznamky a celkovy pfinos, celkova hodnota prace

Diplomova praca obsahuje aktualnu problematiku zloZzena z dvoch €asti: zmluvy uzatvorené mimo
priestory obvyklé pre podnikanie a ochrana spotrebitefa., ktoré sa vzajomne prelinaju. O to
naroc¢nejsia je téma. Z tohto hfadiska povazujem pracu za prinosnu. Autorka preukazala orientaciu
v problematike, vie pouzit dostupné vedecké metédy vyskumu a formulovat zavery.



Autorka sa v praci dopustila mnohych nepresnosti. Cast 4 nazvala nevhodne "Vlastni prace" - mala
byt konkrétnejsia. Chcela povedat, Ze nie je cudzia? Ako ciel prace uviedla "podat ¢tenari prehled"
- v§eobecny ciel diplomovej prace je predsa iny, nepide beletriu pre nejakych Citatelov. Pouziva
pojmy "nahlédne se", "popiSu", vysvétlim" pre pracu vyskumnu su to pojmy nedostato¢né. Pojem
Smejdi sa sice zauzival medzi spotrebitelmi, v tejto praci je zbyto¢ne zdbdrazhovany, nie je to
odborne ¢i legislativne prijaty pojem.Privelmi pouzivala meno Zbynék Prousek. V8ima si mnohé
skuto&nosti, ale ¢asto skizla len do popisu bez hibsieho skiimania. V &asti 5 Doporuéenie sa
sustredila na 3 oblasti: prevenciu, uplatnenie statnej moci a rozbor legislativy. Podstatu vystihla,
ale rozbor legislativy chyba.

Otazky nebo témata pro diskusi pfed komisi

1/Uvedte porovnanie vysledkov Vasho vlastného vyskumu s publikovanymi zisteniami. Niektoré
skuto¢nosti su zname, v om bol odlisny vysledok Vasho vyskumu.

2/Na str. 75 autorka pouzila pojem "verejna moc". Prosim vysvetlit tento pojem s pouZitim
prislusnej literatary.
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