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1. Formulace cilt prace

Hodnoti se Uvod do feSeni problematiky, tedy zdGvodnéni potfeby teSeni prace a
srozumitelnost vyty&enych cild:

Hodnoceni (znamka): @® 1 O2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Parma obecna (Barbus barbus) je vyznamnou rybou nasich vod. Mnoho praci bylo vénovano jeji ekologii a
reprodukénimu chovani. Néktefi autofi se také zmifiuji o toxicité Parmy obecné, aviak dosavadni znalosti
jsou nedostateéné a dal$i vyzkum je nutny. Bakalafska prace Pavla Svejdy "Jsou parmy obecné v dobé
vytéru jedovaté" pro ostatni vodni organismy?" se timto tématem zabyvé a prohlubuje nase znalosti v tomto
doposud ne zcela probadaném poli. Pavel se zhostil Gvodu do problematiky celkové literarni reserse se cti.
Dle mého nazoru, je Uvod velice dobfe zpracovan a ja k nému nemam jedinou vytku.




2. Zpusob Feseni prace

Hodnoti se popis metodiky prace vcetné statistické analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u prehledové prace pak pfedevS§im zvolena obsahova struktura a ¢Elenéni prace,
zpUsob pojeti prehledové prace. Rovnéz se hodnoti dodrzovéani instrukci vedouciho, drzeni se
zadani, mira zapojeni do feSeni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (znamka): @1 02 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odiivodnéni navrzené znamky). Komentarf je povinny.

Metodika je dobfe zpracované ¢&tiva a pfehledna. Viysledky jsou spravné vyhodnocené. Pavel se drzel
instrukci ale zarovef byl schopen pracovat samostatné a pfijit s vlastnimi napady ¢ehoz si velmi cenim.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzZitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zptsob popisu vysledkl a jejich
srovnani s dal§imi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavéra.

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Prace je z hlediska pouzité literatury dobfe zpracovana. Pavel spravné pouzil a zakomponoval mnoho
rozliénych zdrojl a byl je schopen pfetvofit do uceleného textu.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrZovani jednotného stylu, grafickd Gprava prace, pfehlednost, uroveri jazykového
zpracovani, dodrzovani citadni normy, kvalita graf a obrazkl atd.

Hodnoceni (znamka): @ 1 Oz2 O3 O4

Komentaf k hodnoceni (odUvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Prace je pfehledna, styl je jednotny. Graficka ¢ast prace je povedend. Jazykové zpracovani je na dobré urovni

5. Splnéni cilda prace
Komentuje se srovnani zjisténych vysledkl prace s vytyéenymi cili v zadani a popisuji se divody

odchylek (neodekavané okolnosti pfi fe$eni vs. nedodrzeni pokyn{ studentem, pfistup k praci - tedy
ovlivnitelné &i neovlivniteIné studentem), tedy zda byly ¢i nebyly ovlivniteiné pristupem studenta.

Hodnoceni (znamka): @ 1 O 2 O3 O4

Komentaf k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Vytyéené cile prace byl dodrzeny. Pavel bych schopen samostatné prace v ramci experimentalni cinosti.




6. Formulace zavérl prace

Hodnoti se srozumitelnost zavérl a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (v&deckym nebo
informaénim).

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zavéry prace hodnotim jako srozumitelné a dobfe popsané. Navic jsou velice dobfe propojeny s vysledkovou
Casti a diskuzi.

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zplsob zpracovani prace a miry vytéZzovani dat, zplsob interpretace,
védeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): @1 Oz Os 04

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrZzené znamky). Komentar je povinny.

Tato prace pfinasi nové poznatky o toxicité Parmy obecné na vybrané vodni organismy. Celkové zpracovani
prace a zpUsob jeji interpretace je velice dobry. Pavel odved| dobrou praci a pokud bude mit zajem, je mozné
tyto vysledky prezentovat v néjakém odborném &asopise.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (@) vyborné Doporuéuji praci k (@ ano
(O velmi dobie ebhajobs: QO ne
(O dobfre

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1

S, Dle vysledki prace se zda, Ze toxicita parmy neovliviiuje vodni organismy.
(povinné) vy P parmy ) g Y

Existuje néjaké prace shrnujici efekt na rybozravé predatory jakou ptaci &i
savci ?

Otazka k obhajobé 2

o Existuje néjaky environmentalni faktor (nadmofska vyska, salinita, teplota
{povinné)

atd.), ktery je zodpovédny &i pfispiva k mnozstvi toxickych druhd v daném
ekosystému, nebo je to Cisté dano vztahem predatora a jeho kofisti (Arms
race) ?

Dalsi pfipominky, vyjadreni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dalSimu
vyuziti:

(nepovinné)
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