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1. Formulace cil( prace

Hodnoti se Uvod do feSeni problematiky, tedy zdUvodnéni potfeby feSeni prace a
srozumitelnost vyty&enych cil:

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (od(ivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Uvod do Fedeni problematiky a zdiivodnéni potieby fedeni prace jsou vhodné sepsany. Vytyéené cile jsou
srozumitelné a vhodné zvolené.




2. Zpusob feseni prace

Hodnoti se popis metodiky prace véetné statistické analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u pfehledové prace pak predevSim zvolena obsahova struktura a &lenéni prace,
zplsob pojeti pfehledové prace. Rovnéz se hodnoti dodrzovani instrukci vedouciho, drzeni se
zadani, mira zapojeni do feseni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O4

KomentaF k hodnoceni (odGvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Prace je fe$ena dobie, metodika, struktura i pojeti prace je vhodna. Prace je vhodnou kombinaci prizkumu
trhu, literarni re$er$e, zhodnoceni dostupnych systémil na zakladé doporuceni z literatury a viastniho tsudku
a vytvofeni modelového systému, ktery byl nasledné na zakladé zkuSenosti z provozu vylepSen. Student byl
kreativni, samostatny a pfi praktickém Feseni prace projevoval velkou miru entusiasmu.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zplsob popisu vysledkd a jejich
srovnani s dal§imi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zaveér(.

Hodnoceni (znamka): O1 @ 2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (od(ivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Mnozstvi a relevance pouZitych informaci je dobra. Student vyuzil aktudlni a vhodné zdroje. Student zacal s
praci déle nez by bylo vhodné a v nékterych mistech je znat iti horkou jehlou.




4, Formaini zpracovani prace

Hodnoti se dodrZovani jednotného stylu, graficka Uprava prace, pfehlednost, Urover: jazykového
zpracovani, dodrzovani citacni normy, kvalita grafli a obrazk( atd.

Hodnoceni (znamka): Ot (® 2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Formalni zpracovani prace je na dobré Urovni. Grafickd Uprava prace, obrazk( a grafil je dobra. prace je
pfehledna, citani norma je dodrZzovéna aZ na drobné chybky. Jazykové je prace dobrd, ale na nékterych
mistech je znat, Ze byla psana na posledni chvili.

5. Splnéni cild prace

Komentuje se srovnani zjisténych vysledkl prace s vyty€enymi cili v zadani a popisuji se duvody
odchylek (neogekavané okolnosti pfi feSeni vs. nedodrzeni pokynl studentem, pfistup k praci - tedy
ovlivnitelné &i neovlivnitelné studentem), tedy zda byly &i nebyly ovlivnitelné pristupem studenta.
Hodnoceni {(znamka): @1 O 2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (od{ivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Cile prace byly splnény. Student se drzel instrukci a praci zpracoval kvalitné. Radi bychom vylepSeny
modelovy systém jesté zhodnotili z pohledu del$iho obdobi a vyhodnotili jeho produktivitu, to se ale kvli
covid situaci nepodafilo.




6. Formulace zavéru prace

Hodnoti se srozumitelnost zaveérl a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informaénim).

Hodnoceni (znamka): @1 02 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odtvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Student napsal zavér velmi dobfe a srozumitelné. Jsou relevantni vzhledem k viastnim vysledkim, tak i k
dostupnym védeckym publikacim.

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zplsob zpracovani prace a miry vytéZovani dat, zpUsob interpretace,
védeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O4

Komentaf k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Odborny piinos prace je velky. Prace kriticky hodnoti hobby akvaponické systémy dostupné na celosvétovém
trhu. Velmi vhodné a odbomé poukazuje na nedostatky prodavanych systému a pfindsi viastni vylepSeny
systém, ktery je jiz optimalizovan na zakladé provozu v praxi. Student praci zpracoval dobfe, mira vytézovani
informaci, védecké pojeti a zplsob interpretace je dobry.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (@) vyborné Doporucuji praci k (e ano
(O velmi dobfe obhajobe: QO ne
(O dobfe

(O nevyhovél(a)

...............................................................................................................................................................................................................



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1

(povinné) Jaké daldi kroky navazujici na vase poznatky a zavéry BP by jste navrhoval

fesit napf. v ramci magisterské prace?

Otazka k obhajobé 2

. D - - a ; - ; y
(povinné) oporucil byste zajemcim o hobby akvaponie koupi nékterého ze sysémi,

nebo byste je odrazoval a navrhl jim radéji sestaveni vlastniho systému? Zda
se Vam trh s hobby akvaponiemi dostate€né vyspély ve srovnani s trhem
hydroponickych systém(?

Dal$i pfipominky, vyjadieni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dalSimu
vyuziti:

(nepovinné)

Datum a podpis: %_ N

Datum: 08.06.2020 Podpis vedouciho zavérecné prace:







