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1. Formulace cilt prace

Hodnoti se Uvod do fedeni problematiky, tedy zd{ivodnéni potfeby feseni prace a
srozumitelnost vytyéenych cill:

Hodnoceni (znamka): @1 02 O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (odiivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Prace si vyty&ila dva cile. Primarnim cilem prace bylo zjistit, zda je mozné na zakladé zmény intracelularni
dynamiky buiiky pozorovat Uginek terbuthylazinu-2-hydroxy na neznacenou Zivou bunku vyuZitim technologie
videozesilené svéteiné mikroskopie vyvijené na UKS. Sekundarnim cilem prace bylo diskutovat moznosti
vyuziti této technologie pfi analyze pesticidu ve vodném prostiedi.

Z tohoto pohledu je literérni reserse zpracovéna dostatecne a pfehledné a umoznuje diskuzi vysiedku prace.




2. Zplsob fedeni prace

Hodnoti se popis metodiky prace véetné statisticke analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u prehledové prace pak predevsim zvolena obsahova struktura a cleneni prace,
zplisob pojeti prfehledové prace. Rovnéz se hodnoti dodrZovani instrukci vedouciho, drzeni se
zadani, mira zapojeni do Fedeni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (znamka): O1 (e 2 O3 O4

KomentaF k hodnoceni (odivodnéni navrZzené znamky). Komentar je povin ny.

Student v laboratofi pracoval zcela samostatne a iniciativng, krome dildich kol (pfiprava vzorkl bunek, ...)
tak, jak je uvedeno v praci. Technicky zcela zvladnul praci se svételnym mikroskopem, byl schopen
samostatné fesit nastalé technické problémy. Rozsah jeho mikroskopicke prace je obrovsky, coz ukazuje
seznam nasnimanych sérii bunék po intoxikaci testovanym pesticidem (pfiloha bakalarske prace).

Nicméné student vykazoval méné samostatnosti pfi grafickém zpracovani, popisu a diskuzi vysledkl.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zplsob popisu vysledkU a jejich
srovnani s daldimi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zaveérd,

Hodnoceni (znamka): Ot (® 2 O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (odtivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Rozsah pouzité literatury je dostatecny. Nicméné studentovou slabinou je nizké vyuZivani a orientace v
anglicky psané literatufe.

Vysledky prace odpovidaji casovym moznostem prace, Prace byla zejména limitovana neoptimalizovanym
vypoctem intracelularni dynamiky metodou optickéno toku, kdy vypodet jedne série bufky trval 3-4 tydny. To
bohuzel zamezilo jakémukoliv statistickému zpracovani vysledk(. Nicméné student v zavéru sve bakalaiske
prace slibuje, Ze véechna nasnimana data zpracuje ve své magisterske praci.




4, Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrzovani jednotného stylu, graficka Uprava prace, pfehlednost, Uroven jazykoveho
zpracovani, dodrZovani citatni normy, kvalita grafi a obrazkl atd.

Hodnoceni {znamka): @1 Oz O3 O4

KomentaF k hodnoceni {odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Rozsah grafickych, typografickych a gramatickych chyb je minimalni. Uroven jazykového zpracovani je
vysoka, odborné terminologie je pouzivana spravne.

5. Splnéni cill prace

Komentuje se srovnani zjisténych vysledkl prace s vytyenymi cili v zadani a popisuji se divody
odchylek (neocekavané okolnosti pfi feseni vs. nedodrZeni pokynd studentem, pfistup k praci - tedy
ovlivnitelné &i neovlivnitelné studentem), tedy zda byly &i nebyly ovlivnitelné pfistupem studenta.
Hodnoceni (znamka): @ 1 Oz Ok O 4

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Cile vyty&ené v praci se bohuzel nepodafilo zcela naplnit vzhledem k Easové naro¢nosti pouZité metody
zpracovani obrazovych dat. Nejednalo se o chybu studenta. Nicméné v daléich pracech budeme uvazovat o
optimalizaci pouzité metody zpracovani digitainiho obrazu nebe budeme hledat metodu jinou.




8. Formulace zavéru prace

Hodnoti se srozumitelnost zavérl a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informaénim).

Hodnoceni (znamka): (e 1 O2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (oduvednéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Diskuze vysledkl a zavéry prace jsou vzhledem k dosazenym vysledkiim a mozZnosti rozsahu prace
dostacujici.

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zplsob zpracovani prace a miry vytéZovani dat, zplsob interpretace,
veédeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): (@1 O2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odUvodnéni navrZzené znamky). Komentar je povinny.

Vzhledem ke skuteé¢nosti, Ze jsou vysledky bakalafské prace popsany na zcela nahodné vybranych vzorcich
intoxikované a neintoxikované lidské jaterni bunky, zdaji se byti velice slibné a pfinosné jak z pohledu
rozsifeni znalosti U¢ink( pesticid(i na lidskou bunku, tak z pohledu mozZnosti vyuZiti neznacene svételné
mikroskopie jako analytického nastroje ke stanovovani pesticidll v Zivotnim prostfedi. Pokud se tato tvrzeni

potvrdi dal§imi experimenty a hlub&i analyzou jejich vysledkl, budou ziskany vysledky, i z pohledu sveétove
vedy, zcela originalnf,

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: () vyborné Doporuéuji praci k (o) ano
(O velmi dobfe ohhajobe: O ne
(O dobre

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobeé:

Otazka k obhajobé 1

S V Grafu &. 2 (4-bodové méfeni specifické rUstové rychlosti MGE3 a HepG2 v
(povinng)

pribéhu 72 h) je pfekvapivé u obou bunék vidét jakysi trend, a to zejmena, v
pocétu bunék na konci experimentu v zavislosti na pouzité koncentraci
pesticidu. Koncentracim 0; 0,58; 0,8 a 8 g/l odpovidaji v obou pfipadech
nejvyssi, 3. nejvy$si. 4. nejvyssi a 2. nejvyssi primerny poet bunék. Mate
pro tento jev né&jakeé, napf. toxikologicke, vysvetleni?

Otazka k obhajobe 2

o Navrhnéte matematickou metodu, kterou by bylo mozné kvantifikovat
{povinné)

frekvence asovych oscilaci vnitrobun&énych pohybl v buiice (napf. Graf 3).

Dalsi pfipominky, vyjadfeni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dalSimu
vyuziti:

{nepovinné)

Predpokladame, Ze ziskana rozsahla obrazova data nasnimana studentem
budou zpracovana v dalsich pracech.

Datum a podpis:

Datum: | 56200 Podpis vedouciho zavéreéné prace:




