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1. Formulace cilli prace

Hodnoti se Gvod do fe$eni problematiky, tedy zdGvodnéni potfeby feSeni prace a
srozumitelnost vytyéenych cila:

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Uvod do problematiky je zpracovan piehledné, zahrnuje zakladni informace o vybranych lécivech, jejich
vyskyt ve vodnim prostiedi a jejich viiv na vodni organismy. Cile prace jsou jasné definovane.




2. Zplsob feseni prace

Hodnoti se popis metodiky prace véetné statistické analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u pfehledové prace pak predevsim zvolena obsahova struktura a ¢lenéni prace,
zplisob pojeti pfehledové prace. Rovnéz se hodnoti dodrzovani instrukei vedouciho, drzeni se
zadani, mira zapojeni do fedeni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 Q4

Komentaf k hodnoceni (odiivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Studentka si véechny vzorky bioty pro analyzu Ié&iv pomoci kapalinové chromatografie s hmotnostni detekci
pfipravovala sama. Pfiprava zahrnovala navaZeni a extrakci vzorku, pfipravu vzork(l pro stanoveni spravnosti
a pfesnosti metody a piipravu kalibraéni kiivky. Vypocet koncentraci z naméfenych dat provedla studentka ve
spolupraci s vedouci prace, zejména z dlvodu slozitosti a dostupnosti pouzitého softwaru. Dal$i zpracovani
vysledky (zhodnoceni, diskuze, tvorba grafli a tabulek) i napsani reserse byla v reZii studentky.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZzovani informaci, zpisob popisu vysledkl a jejich
srovnani s dalsimi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zaveru.

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O4

Komentaf k hodnoceni (od(ivodné&ni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Reserée a diskuze byla zpracovana s pouZitim téméf padesati publikovanych odbornych &lankl psanych v
anglicting. Popis vysledkd spolu s jejich porovnanim s literaturou byl zpracovan srozumitelng, nicméné nékdy
trochu chaoticky, proto byl text korigovan vedouci prace. Prace konéi jasné shrnutymi zavéry.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrzovani jednotného stylu, graficka tprava prace, pfehlednost, uroven jazykového
zpracovani, dodrzovani citaéni normy, kvalita grafli a obrézk( atd.

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je pavinny.

Prace je po formalni strance zpracovana na dobré urovni. Vechny grafy i tabulky jsou pfehledné a jejich
komentafe v textu jsou z nich hned vidét. Méné pfehledné se mi zda pouze zafazeni vzorcl a tabulek
vybranych Ié&iv do textu v kapitole 2.3. Do prace jsou zafazeny i fotografie z vlastni pfipravy vzorkll z
laboratote. Citadni norma je jednotna a v souladu s pravidly.

5. Splnéni cilll prace

Komentuje se srovnani zjisténych vysledkl prace s vyty¢enymi cili v zadani a popisuji se divody
odchylek (neo&ekavané okolnosti pfi FeSeni vs. nedodrzeni pokynu studentem, pfistup k praci - tedy
ovlivnitelné &i neovlivnitelné studentem), tedy zda byly &i nebyly ovlivnitelné pfistupem studenta.
Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 (O4

Komentaf k hodnoceni (od{ivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Cile prace byly spinény. Byl posouzen vyskyt vybranych Ié&iv v jednotlivych vodnich organismech rizné
trofické Grovné z rozdilng znedisténych lokalit Ceské republiky.




6. Formulace zavéru prace

Hodnoti se srozumitelnost zavér(l a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informacnim).

Hodnoceni (znamka): @ 1 02 O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (odiivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zavéry prace jsou struéné a srozumitelné. Studie je plvodni a zavéry plynouci z této prace mohou pomoci pfi
fedeni problematiky sledovani znecisténi ve vodnich organismech.

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zpUsob zpracovéni prace a miry vytéZovani dat, zpUsob interpretace,
védeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): @1 () 2 O3 O4

Komentaf k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Predlozena prace je zpracovana na vysoké drovni a pfinasi zajimavé poznatky o vyskytu dvaceti pouzivanych
lé¢iv ve vodnich organismech na riiznych trofickych urovnich. Ziskana data mohou slouzit jako zaklad pro
publikaci v odborném &asopise s IF.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (e) vyborné Doporuéuji praci k ® ano
QO velmi dobie obhajobé: O ne
(O dobfe

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1 Jaky pfistup ke sledovani znegisténi vodniho prostiedi se Vam zda

(RgIrnE) nejpfinosnejsi?

g?;ﬁék) abhajobe 2 Jak byste zhodnotila miru znegisténi vodnich toki v Ceské republice?

Dalsi pfipominky, vyjadieni
a namety k obhajobé prace
resp. k jejimu dalSimu
vyuziti:

(nepovinng)

Datum a podpis:

Datum: |02.06.2020 Podpis vedouciho zavére¢né prace: /
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