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1. Formulace cili prace

Hodnoti se uvod do feSeni problematiky, tedy zdivodnéni potfeby feseni prace a
srozumitelnost vyty€enych cil(:

Hodnoceni (znamka): ON O2 O3 O4

Komentari k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Autorka bakalarske prace ve sve thesi popsala zakladni vlivy prostfedi na rist sinic. Soustfedila se na faktory,
které ovliviiuji jejich dominanci v podminkach eutrofnich a hypertorfnich rybnik(. Zaméfila se zejména na
méfitelné podminky prostiedi, které se daji simulovat laboratorné. Propojila tak abiotické vlivy souéasného
stavu rybnik(, jako je vysoka koncentrace fosforu, zvy$ena teplota rybniéni vody, ¢i samo zastinéni
mikrofasami s jejich méfitelnou rychlosti ristu. Zdlvodnila tak potiebnost fesené prace a vysvétlila divody k
tomu vedouci.




2. Zpusob feSeni prace

Hodnoti se popis metodiky prace véetné statistické analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u pfehledové prace pak predevdim zvolena obsahova struktura a clenéni prace,
zplsob pojeti pfehledové prace. RovnéZz se hodnoti dodrzovani instrukci vedouciho, drzeni se
zadani, mira zapojeni do feSeni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (znamka): @ 1 O2 Os O4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Metodika prace je standartni, autorka uvedla v metodice vSechny ji pouZivane postupy tak, aby bylo mozno
praci zreprodukovat. Projevila dostategnou miru samostatnosti k uskute¢néni laboratornich experimentt a
mimo jiné pfedavala takto ziskane védomosti zahranicnimu studentovi na programu Erasmus. Jako témef
kazdy student, pfedpokladala, Zze uskuteénéni experimentl zabere kratsi ¢asove obdobi, nez experimenty
realné trvaji, ale svym Usilim by to b&hem poslednich mésicl pfed odevzdanim bakalafské prace dokazala
piekonat. Oviem situace spojena s epidemii COVID, ji neumoznila zahrnout v8echny planované experimenty
do konce.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborne literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zplsob popisu vysledkid a jejich
srovnani s dal§imi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavérd.

Hodnoceni (znamka): O1 (@ 2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odGvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

\zhledem k po&atetni nechuti autorky zabyvat se zahraniénimi prameny hodnotim tento bod mirné hire,
protoZze anglicky psané zdroje jsou zejména co se tyka novych informaci nenahraditelné. Pfesto autorka tuto
mirnou nechut’ pozdéji piekonala a vytézila jak z &eskych tak i jinych zdrojd maximum informaci, ktery byl ve
vymezeném ¢ase mozny.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrZovani jednotného stylu, graficka dprava prace, prehlednost, uroven jazykoveho
zpracovani, dodrzovani citaéni normy, kvalita grafi a obrazkl atd.

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odUvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Formalni zpracovani prace je standartni, jednotny styl, jazykové zpracovani, kvalita grafl atd. odpovida
pozadavk(im na provedeni bakalafské prace.

5. Splnéni cilll prace

Komentuje se srovnani zjisténych vysledkd prace s vytyéenymi cili v zadani a popisuji se divody
odchylek (neolekavané okolnosti pfi fe$eni vs. nedodrZeni pokynll studentem, pfistup k praci - tedy
ovlivnitelné ¢i neovlivnitelné studentem), tedy zda byly i nebyly ovlivnitelné pfistupem studenta.
Hodnoceni (znamka): @1 Q2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

\ysledky prace piné neodpovidaji vytycenym cilim v zadani. To bylo zplsobeno dvéma faktory které byly
zplisobeny vy§si moci. Prvnim faktorem bylo vymfeni ¢asti kmen( sinic uvaZzovanych pro experimenty.
Jednalo se o &erstvé vyizolované kmeny rybnignich sinic, které dlouhodobé nedokazaly pfezit v laboratornich
podminkéach. Druhym faktorem byla epidimie COVID, ktera nedovolila provest nektere experimenty jako je
ovlivnéni rlstu sinic svétlem a teplotou. Autorka these ovéem neméla na tyto dvé okolnosti vliv, proto jsou
povazovany za nepodstatné.




6. Formulace zavér( prace

Hodnoti se srozumitelnost zavérl a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informacnim).

Hodnoceni (znamka): O1 @ 2 O3 O4

Komentaf k hodnoceni (od{ivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Vyhodnoceni experimentll je v praci provedeno vyborné, ovéem schazi jejich hlubsi pfesah ke vztahlim a k
ekologickym podminkam v redlné situaci rybnikl. Pfesto jsou zavéry prace relevantni k potencidlu ristu
vybranych kmen( sinic a metodickym problémam jejich kultivace v laboratornich podminkach.

7. Odborny prinos prace

Hodnoti se s ohledem na zplsob zpracovani prace a miry vytéZovani dat, zplsob interpretace,
védeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): Ot (@ 2 O3 Q4

Komentar k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Autorka vyborné ovladla metodickou ¢ast prace, ktera je nezbytnou podminkou pro ziskani relevantnich a
publikovatelnych dat. Tato data vyborné zpracovala a maximalné vytézila. Dale je skvéle interpretovala
vzhledem k jednotlivym faktorim laboratornich podminek, ovéem jejich vé&tsi pfesah do pfirodniho prostiedi
nechala téméf bez povsimnuti. Pfesto v&fim tomu, Ze ziskana data o ristu vybranych kmen( sinic budou v
budoucnosti pouzita pro scénafe vyvoje fytoplanktonu v jihoCeskych rybnicich.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: () vyborné Doporuéuji praci k (® ano
(O velmi dobie obhajabe: QO ne
(O dobre

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1

(povinne} Jaka je koncentrace fosforu, ktera na zakladé vasich vysledk(, sniZzi mnozstvi

sinic v rybnicich na jednu polovinu souéasneého stavu?

Otazka k obhajobé 2

(aainne) Jaké opatreni sniZujici rozvoj sinic v sou¢asném managmentu rybnik{ by jste

doporucila?
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