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vedecky pracovnik

1. Formulace cilli prace

Hodnoti se uvod do feseni problematiky, tedy zdlvodnéni potfeby fesent prace a
srozumitelnost vytyenych cil:

Hodnoceni (zndmka): @1 QX Os O 4

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Cielom bakalarskej préce bola literama resers zamerana na potravovu ekologiu druhu Neogobius
melanostomus a experimentslne pozorovanie rychlosti evakuacie potravy v zavislosti na krmnom rezime, ako
aj typu potravy. Literdma resers, ako aj samotny experimentsu na vysokej trovni, aj ked v niektorych ¢astiach
by mohli byt este preciznejsie. V ¢asti, kde autorka vymenuva nepovodné druhy z celade Gobiidae v Eurépe
opomina najnovsi prirastok z povodia Tisy, a to Knipowitschia caucasica.




2 Zpusob feseni prace

Hodnoti se zvolena metodika prace vdemnd statistickeé analyzy dat (vhodnost, srozumitelnost,
relevantnost, komplexnost), u pfehledové préce pak predevsim zvolend obsahova stuktura a
Clenéni prace, zplsob pojeti pfehledové prace.

Hodnoceni (znamka): ® 1 O2 Os3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odGvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Ciefom bakalarskej prace bola literarna resers zamerana na potravovu ekologiu druhu Neogobius
melanostomus a experimentalne pozorovanie rychlost evakuacie potravy v zavislosti na krmnom rezime, ako
aj typu potravy. Literdma resers, ako aj samotny experimentsu na vysokej Urovni, aj ked'v niektorych ¢astiach
by mohli byt este preciznejsie. V ¢asti, kde autorka vymentva nepovodné druhy z celade Gobiidae v Europe
opomina najnovsi prirastok z povodia Tisy, a to Knipowitschia caucasica.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatuie, jejich
aktwadlnost, pravdivost, komplexnost a mira vytzovani informaci, zptisob popisu vysledkd a jejich
srovnani s dalSimi dostupnymi informacemi, schopnostvyvozovani zavera.

Hodnoceni (znamka): @ 1 Q2 Os3 O 4

Komentar k hodnoceni (odtvodnéni navrzene znamky). Komentaf je povinny.

Autorka pracovala s velkym mnozstvom literarnych pramefov prevazne v anglickom jazyku. Preukazala
dobru schopnost triedenia a hodnotenia pramenov, ako aj vyvodzovanie vlastnych zaverov z literarnych
pramenov. Popis vysledkov je podrobny so vsetkymi potrebnymi nalezitostami a sa vhodne interpretovang,
Diskusia je vcelku obsiahla. Ob¢as sa objavia netplné informacie, napr. na strane 16 nie je uvedeny povodny
areal dolny Dunaj, aj ked'je © tak na mape na strane 17. Autorka tiez prebera pravdepodobne myind
informaciu o vyuzivani balastnej vody rie¢nymi lodami. Rie¢ne lode na Dunaji balastnti vodu nevyuzivaju a
predpokladam, Ze je to tak aj na ostatnych eurdpskych riekach, Kedze ide o spleleofilny druh, v pripade lodi
sa neda vylucit prenos oplodnenych a nalepenych ikier do dutin alebo do porastov Dreissena sp., ktoré su na
trupe lodi. Taktiez mozem potvrdit konzumaciu ohoto druhu druhom Lota lota, dokonca z vlastych
pozorovani ho oblubuje aj Natrix tesselata.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrzovani jednotného stylu, grafickd uprava prace, prehlednost, urover Jazykového
zpracovdni, dodrzovani citaéni normy, kvalita grafii a obrazku atd.

Hodnoceni (znamka): @ 1 Oz Os O 4

Komentaf k hodnoceni (odiivodnéni navrzeng znamky). KomentaF je povinny.

Formaline je praca spracovana na vysokej urovni. Mozno by som ocenil viastnu fotografiu skimaného objektu
a nie prebratti z internetu. Objavil som malé drobnosti ako na strane 9- "zvifeci invaze", asi boli myslené
"zivocisni invaze" alebo na strane 12 "pfirozenému rozsifovani teritoria”, tu by bolo vhodné pouzit
"pfirozenému rozs$ifovani arealu",

5. SpInéni cila prace
Srovnavaji se vysledky préce s vytyéenymi cili a zadanim prace.
Hodnoceni (znamka): @1 O 2 Os O 4

Komentar k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Ciele prace boli spinené




6. Formulace zavért prace

Hodnoti se srozumitelnost zaveérll a jejich relevantost s ohledem ke zjist&nim (védeckym nebo
informacénim).

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (odivodné&ni navrzeneé znamky). Komentéf je povinny.

Zavery prace su vhodne a jasne formulované, je otazne, ¢ by sa do zaverov prace mali uvadzat citdcie.

7. Odborny pfinos prace
Hodnot se vyuZiti prace pro dany obor, jeji védeckost ¢i odbomost
Hodnoceni (znamka): @1 02 Os3 O 4

KomentaF k hodnoceni (odGvodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Praca prinasa nove originalne vysledky, ktoré maju dolezity vyznam pre pochopenie vplyvu nepovodnych
druhov ryb na potravové zdroje a tym mozu vyrazne ovpluviiovat povodne druhy. Vysledky prace su dokonca
vhodné na publikovanie v medzinarodnom ¢asopise.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znéamkou: (@) vyborné Doporuéuji praci k (® ano
O velmi dobfe gnhalglt: O ne
(O dobfe

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

??\;ﬁﬁé’; hhgiabert V praci uvadzate, Ze nepovodné druhy mozu sposobit az vymretie druhu.

P Vedeli by ste konkretizovat nejaky priklad a ¢i sa to tyka aj sladkovodnych
ryb?

??\;Eié‘; bbhigjolis 2 V praci pouzivate termin "invazni" pomerne ¢astejsie ako termin "invazivni",

P Je vo vyzname tychto terminov nejaky rozdiel?

Dalsi pripominky, vyjadfeni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dalsimu
vyuziti:

(nepovinng)

Datum a podpis:

i

Datum: [05.06.2020 Podpis oponenta zavéreéné prace:~ :




