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1. Formulace cill prace

Hodnoti se Gvod do fesSeni problematiky, tedy zdlvodnéni potfeby feseni prace a
srozumitelnost vyty¢enych cilG:

Hodnoceni (znamka): O1 ® 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odilvodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Uvod do fe$ené problematiky je dobfe zpracovany, jednoznaény a srozumitelny. Predkladané informace
umoziuji nahlédnuti do feSeni dané problematiky. Fakta, ktera vedla k uskute¢néni experimentu jsou zfetelné
uvedena a zpracovana. Cile prace jsou jasné vytyCeny a koresponduji s feSenim problematiky prace.
Literarni reSerse ohledné charakteristiky kapra je pfili§ zdlouhava, a proto hodnotim znamkou chvalitebnou.




2. Zpusob feseni prace

Hodnoti se popis metodiky prace vietné statisticke analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u prehledové prace pak pfedevdim zvolena obsahova struktura a &lenéni prace,
zplUsob pojeti prehledové prace. RovnéZz se hodnoti dodrZzovani instrukci vedouciho, drzeni se
zadani, mira zapojeni do feSeni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (znamka): @1 02 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Metodika v préaci je srozumitelné& napsana a poskytuje veskeré informace o zvoleném pracovnim postupu,
pouzitych metod, materialu a pokusnych zvifatech spolu se statistickym zpracovani kazdé metody. Clenéni
prace je srozumitelné, klasické a odpovidajici diplomové praci s experimentem. Student se velice aktivné
zapojoval do veskerych experimentl a zpracovani vysledk(. Jeho asistenci pfi pokusech byla

nepostradatelna. Jeho aktivitu a samostatnost pfi sepisovani prace hodnotim velice kladné a tedy znamkou
vybornou.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouZitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zplsob popisu vysledkl a jejich
srovnani s dal$imi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavérd.

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O4

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Pouzita literatura dostateéné zahrnovala zvolenou problematiku. Autor ke své praci pro srovnani poznatk(
pouzil velké mnozstvi informaci z publikaci jak ¢eskych tak i zahraniénich zahrnujici vétsinu popsanych a
aktualnich informaci o zvoleném tématu. Grafy vyrazné napomahaji k pochopeni vysledkl prace a jsou

vhodné zpracovany. VSechny vysledky jsou srozumitelné vyhodnoceny a jsou dobfe diskutovany s pouZzitou
literaturou.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrZovéani jednotneho stylu, graficka uprava prace, prehlednost, trover jazykového
zpracovani, dodrZovani citatni normy, kvalita grafli a obrazk{ atd.

Hodnoceni (znamka): @1 Oz O3 O4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrZzené znamky). Komentar je povinny.

Diplomova prace je piehledné a srozumitelné jazykove zpracovana. Byl dodrZen jednotny styl a cela prace je
velice pékneé graficky zpracovana - kvalita grafli a obrazkd je velice dobra. Byly dodrzeny veskeré citagni
normy a vesdkeré zdroje byly fadné a spravné odcitovany v pfehledu pouzité literatury.

5, Spinéni cil prace

Komentuje se srovnani zjisténych vysledkl prace s vyty€enymi cili v zadani a popisuji se diivody
odchylek (neoCekavané okolnosti pfi feSeni vs. nedodrzeni pokynd studentem, pfistup k praci - tedy
ovlivnitelné i neovlivnitelné studentem), tedy zda byly i nebyly ovlivnitelné pfistupem studenta.
Hodnoceni (znamka): O O 2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Tato prace se zabyva vliivem pfirodnich aditiv na prodlouzeni skladovatelnosti chlazenych pastik z kapra
obecného. Stanovene cile této prace byly spinény a vysledky s nimi koresponduji. Veskeré neotekavané
vysledky jsou Fadné zdlvodnény a srovnany s dohledanou literaturou. Student pfi feseni vysledki dodrzel
veskere pokyny vedouciho prace.




6. Formulace zavér( prace

Hodnoti se srozumitelnost zavérl a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informaénim).

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O4

Komentai k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zavér je dobfe a srozumitelné popsany a relevantni ke zji§ténym poznatkm, které vychazi z vysledkl prace.
Veskeré analyzy prokazaly pfinos v feSené problematice.

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zplsob zpracovani prace a miry vytéZovani dat, zplsob interpretace,
védeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): @1 02 O3 O4

KomentéaF k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Odborny piinos prace je znatelny a piinosny, ale nejedna se véak o prllomovy objev ve védecké &innosti.
Celkové vysledky této prace poukazaly na mozny potencial vyuziti tesneku a brusinek jako vyborneho
ptirodniho aditiva prodluzujici skladovatelnost a vylepSujici senzorické viastnosti. Diky tomu je zvazovano, ze
se kapfi ¢esnekova pastika zacne vyrabét k prodeji.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: () vyborné Doporuéuji praci k (@ ano
(O velmi dobfe obhajobe: O ne
(O dobie

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1

e Jak byste zhodnotil dostupnost rybich produktd na éeském trhu?
(povinneé)

Otazka k obhajobé 2

e Z hlediska senzorickeho hodnoceni jaka pastika dopadla nejlépe a jaka
(povinné)

nejhufe? Zdlvodnéte proc.

Dalsi pfipominky, vyjadreni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dal§imu
vyuziti:

(nepovinne)
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