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1. Formulace cilti prace

Hodnoti se Uvod do feSeni problematiky, tedy zdivodnéni potfeby Fedeni prace a
srozumitelnost vyty€enych cilu:

Hodnoceni (znamka): @ 1 O =2 Os Q4

Komentaf k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Uvodni &asti diplomové prace jsou jasné a srozumitelné. Na zakladé literarnich zdroju i zkuSenosti pracovisté
s chovem nasadového materidlu rliznych druht ryb a specialné jeseter( byla stanovena hypotéza zhodnoceni
moZznosti ovlivnéni chovani ndsadovych ryb pochazejicich ze specidlnich zafizeni pfed jejich vysazenim do
volnych vod. Stanovené cile byl stanoveny logicky a jasné.




2. ZpUsob feSeni prace

Hodnoti se zvolend metodika prace véetné statistické analyzy dat (vhodnost, srozumitelnost,
relevantnost, komplexnost), u prehledové prace pak predevSim zvolena obsahovéa struktura a
¢lenéni prace, zplUsob pojeti prehledové prace.

Hodnoceni (znamka): @1 Oz2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Celéa prace je logicky Clenéna a odpovida struktuie kvalifikacni prace. Diplomova prace i jednotlivé informace
maji logickou strukturu. Velmi dobfe a srozumitelné popsancu metodickou ¢ast, véetné zplsobu ziskéava a
zpracovani dat a jejich statistické vyhodnoceni. Zvolena metodika a vyhodnoceni vysledk( odpovida
stanovenym cilim préace.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZzovani informaci, zplsob popisu vysledku a jejich
srovnani s dal$imi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavéru.

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odUvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

PredloZena prace ma opravdu rozsahly soubor vyuzitych a uvadénych literarnich zdroji dopinénych i
osobnimi informace zku§enych pracovnik. Literarni zdroje jsou v drtivé vétsiné velmi dobfe vyt&Zzeny, i kdyz
publikované tdaje a informace jsou v nékterych pfipadech i rozporné (napf. tykajici se agresivity
odchovavanych jedinci). V prvni €asti se diplomat vénuje popisu informaci o jeseterech, které jsou bezesporu
zajimavé, ale nijak nesouvisi s feSenou problematikou. Nicméné podtrhuji vyznam experimentu tohoto typu
realizovaného pravé na jeseterech. Zvoleny zplsob prezentace vysledki povazuiji za vhodny a prehledny pro
prezentaci rozsahlého souboru vysledki. V pouZzitych grafem je dobra orientace véetné vyjadieni statisticky
vyznamnych rozdil(. Ziskané vysledky byly velmi dobfe komentovany, porovnany s dostupnymi zdroji, véetné
formulace zaveéra.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrzovani jednotného stylu, graficka Uprava prace, prehlednost, Uroven jazykového
zpracovani, dodrzovani citaCni normy, kvalita grafu a obrazku atd.

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O 4

Komenta¥ k hodnoceni {oddvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

K formaini strance nemam pfipominky, pozitivné hodnotim absenci formalnich chyb i zafazeni obrazki. Diky
vyuzivani cizojazyénych zdrojl je na nékolika mistech frochu problematicka stavba véty nebo pouzita
formulace. Préace je Ctiva bez slozitych formulaci. K citacim nemam pripominky. Ocefuji rozsahly seznam
literarnich prament, pfesahuji obvykly pocet u DP.

5. Spinéni cila prace
Srovnavaji se vysledky prace s vyty¢enymi cili a zadanim prace.
Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O4

Komentaf k hodnoceni (odlvodnéni navrZené znamky). Komentar je povinny.

Dosazené a prezentované vysledky véetné zavért napliuji stanovené cile. V praci jsou uvedeny i oblasti, na
které je v dal$im vyzkumu potieba se zaméfit.




6. Formulace zavéri prace

Hodnoti se srozumitelnost zavéra a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informac&nim).

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (oddvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zavéry vychazeji z vysledkd ziskanych v prabéhu feseni diplomové prace s dopinénim a komentafemn v
diskuzi. Otazka plynatosti u jeseterti je podie mych zkuSenosti spojena s polykanim vzduchovych bublin
zejména v dobé& omezené dostupnosti potravy pripadné zhorSené orientace ryb v prostfedi napf. diky zakalu
vody. A tim napinéni zaZivaciho traktu vzduchem. Snaha o Iéébu takto postiZenych jeseterti je zbytecna.
tedy s dlouhym profilem. Pfijimani potravy na hladiné se sice pfizplsobi, ale je pro né netypické a zvysuje se,
kromé jiného, i riziko polykani vzduchovych bublin. Nicméné prezentované vysledky i s jejich komentarem
povaZzuji za vyznamné.

7. Odborny pfinos prace
Hodnoti se vyuZiti prace pro dany obor, jeji védeckost ¢i odbornost.
Hodnoceni (znamka): @1 O2 Os3 O4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Ziskané vysledky,spolu s jejich komentafem a zasazenim mezi dalsi poznatky a (idaje povaZuji za pfinosné
pro védeckou komunitu i provozni subjekty. Problematika odchovu jeseter( v kontrolovanych podminkach a
ovlivnéni jejich chovani pfed vysazenim do pfirozenych vody, by méla zlepsit Groven preZiti vysazenych ryb a
v soucasnosti je nezbytnym pfedpokladem pro zachovani jejich existence. Zaroven nékteré z poznatki jsou
vyuZitelné nebo se nabizeji k ovéfeni i u dalSich druht ryb.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (@) vyborné Doporucuji praci k (® ano
O velmi dobfe obhajobs: O ne
(O dobre
(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1

ot . . —
(povinné) V jakém véku doporucujete vysazovat odchované jesetery do volnych vod

Otazka k obhajobé 2

S Dochézi v prubéhu dlouhodobého chovu jesetertl véetné vybéru generacnich
(povinne)

ryb i k jejich morfologickym zménam?

Dalsi pripominky, vyjadfeni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dalSimu
Vyuziti:

(nepovinng)

Celkové praci hodnotim velmi pozitivné. Ocefiuji rozsah pouzité literatury,
formulaci zavért i diskuzi.
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