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1. Formulace cilt prace

Hodnoti se uvod do feSeni problematiky, tedy zdGvodnéni potfeby FeSeni prace a
srozumitelnost vytycenych cill:

Hodnoceni (znamka): O1 @ 2 O3 O4

KomentaF k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zameérfeni diplomové prace Tomase Kolafika je bezpochyby vyznamné, nebot tato technologie je velice
rozsifena pfi monitoringu migrace ryb a zarovern je uzivatelsky ne pfilis vstficna. Cile, které se stanovily,
mohou napomoci k Usp&snym monitorovacim projektim za pouZiti komeréné dostupnych materialil v ramci
Ceskeé republiky. Cile mohly byt nicméné trochu konkrétn&ji specifikovang, aby si pod nimi néco piedstavil i
do technologie nezasvéceny ¢tenar.




2. Zpusob reSeni prace

Hodnoti se popis metodiky prace v&etné statistické analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u pfehledové prace pak pfedevSim zvolena obsahova struktura a &lenéni préace,
zplsob pojeti pfehledové prace. RovnéZ se hodnoti dodrZzovani instrukci vedouciho, drzeni se
zadani, mira zapojeni do feSeni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (odiivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Student pfi feSeni prace postupoval velice samostatné a pfichazel pravidelné s originalnimi fesenimi
konstrukénich problému telemetrickych systém(. Néktera feseni vyznamné posunula hranici detekéni
vzdalenosti ve stfednich tocich. Pro faktické zhodnoceni funkénosti antén bylo objednano zafizeni, které firma
dodala s nékolikamési¢nim zpozdénim a posunula tak hlavni experimentalni ¢ast az na duben 2020. | pies
toto zpoZzdéni se v pomérné kratkém Sase Tomas s metodikou a vysledky vypofadal.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouZitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zplsob popisu vysledki a jejich
srovnani s dalsimi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zaveér.

Hodnoceni (znamka): @1 02 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Pres prvotni nedostatek nadseni pro praci se zahrani¢ni literaturou se Tomas velice rozepsal a vyuZil mnoho
primarnich zdrojl zabyvajicich se pasivni telemetrii. Napsal k tématu kvalitni a obsahlou redersi, na kterou
plynule navazuje feSeni jeho cill. Viastni vysledky relevantné srovnava s dostupnou literaturou.




4, Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrZovani jednotného stylu, graficka Gprava prace, prehlednost, Urover jazykového
zpracovani, dodrzovani citadni normy, kvalita grafl a obrazk( atd.

Hodnoceni (znamka): @1 C)2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Prace je koncipovana jednotné, kapitoly metodiky koresponduji s vysledkovou &asti. Prace obsahuje jen
minimum preklep(, jejichZ vznik je mozné pficitat Casoveé tisni, do niz se student dostal kvili pozdnimu dodani
testovaciho zafizeni pro detekci tagu.

5. Splnéni cilt prace

Komentuje se srovnani zjisténych vysledkl prace s vytycenymi cili v zadani a popisuji se dlvody
odchylek (neoCekavané okolnosti pfi fe$eni vs. nedodrzeni pokyni studentem, pfistup k praci - tedy
ovlivnitelné &i neovlivnitelné studentem), tedy zda byly &i nebyly ovlivnitelné pfistupem studenta.
Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O4

KomentaF k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Student splnil cile prace. |dentifikoval vhodné typy kabell pro konstrukci telemetrickych systém(, které Ize
aplikovat na siroké spektrum tvar( a rozmérd antén.




6. Formulace zavéra prace

Hodnoti se srozumitelnost zavérl a jejich relevantnost s ohledem ke zji§t&nim (védeckym nebo
informacnim).

Hodnoceni (znamka): O1 @ 2 O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Zaveéry prace mohly byt Iépe formulovany, aby bylo jasnéji vyjadfeno, jaké autor doporuguje antény pro
konkrétni typy prostredi.

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zplsob zpracovani prace a miry vytéZovani dat, zplsob interpretace,
védeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). KomentaF je povinny.

Prace je zpracovana kvalitng, ke sbéru dat a jejich vytéZovani pfistupuje Tomas precizné. Agkoliv je kvalita
antény v zasadeé dana detek&ni vzdalenosti od stfedu pole, Tomas k porovnani pristupuje védecky a
nespokoji se s pouhym porovnanim detekénich vzdalenosti.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (e) vyborné Doporuéuji praci k (® ano
(O velmi dobie pbldjene: QO ne
(O dobie

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1
(povinng)

Otazka k obhajobé 2
(povinné)

Dalsi pfipominky, vyjadreni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dalSimu
vyuziti:

(nepovinné)

Kterou konstrukci a kabel by mél ¢lovék zvolit na tok o Sifce 2 m a hloubce 20
cm? Jakymi parametry by se li§il od konstrukce pro tok o Sifce 15 m a
hloubce 70 cm? LiSi se néjak tyto dvé anteny spotfebou energie?

Jak mohu ovlivnit spotfebu energie telemetrické antény? Jaké napajeni je
tfeba zvolit, pokud se systém absluhuje pouze jednou mesicne?

Datum a podpis:

Datum:

|02.06.202O Podpis vedouciho zavéreéné prace:
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