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Autorka nejprve v Metodologickém ivodu nastifiuje literarné-historickéd vychodiska a
charakterizuje povahu metod, které bude ve své praci vyuzivat. Nasledné predklada
strucny souhrn vyvoje typizované postavy chlubivého vojaka od staroteckého divadla
az do doby studovaného 16. stoleti. Na zaklad¢ tohoto vykresleni posléze identifikuje
mozn¢ relevantni ptredstavitele fanfaronského typu ve hie Comedia Thebayda a
konkrétné se zaméiuje na jeho hlavniho reprezentanta, postavu Galteria. Poté se
pokou$i vybranymi textovymi ukazkami prokdzat ptisluSnost této postavy ke
zmifovanému typu. V této Casti si pro vétsi srozumitelnost rozvrhuje defini¢ni
parametry typu do tfi tematickych skupin (s. 22-40).

Lze konstatovat, Ze ve své makrostruktufe je text prace rozvrzen prehledné. Presto si
nelze nevSimnout, Ze uvnitt jednotlivych kapitol, a to jak v Uvodni historicky-
kompilaéni ¢asti, tak také v nasledujici analytické Casti, argumentace na nckterych
mistech ztraci souvislost, coz v dusledku vyvolava otazky i ohledné celkové struktury
prace. Toto je nejmarkantnéji patrné na zminovanych s. 22-40, kde je predevSim
vybér nékterych pasazi, které maji relevantné charakterizovat tu ¢i onu Galteriovu
vlastnost, v mnoha ohledech ne zcela presvédCivy. A to v tom smyslu, Ze vybrana a
komentovana pasaz predmétnou charakteristiku ilustruje bud’ v naprosto minimalnim
méfitku Ci to, co reprezentuje, by mozna zcela legitimné mohlo byt zahrnuto do jiné
ze tii skupin, do nichz si autorka Galteriovy vlastnosti rozvrhla.

Na druhou stranu je vSak ttfeba fici, ze podobné relevantni charakterizovani postavy
na zakladé¢ vybéru textovych dikazii je v tomto druhu literarnich analyz tim
vzhledem k tomu, Ze posuzovana préace je praci bakalarskou, povazuji tyto pasaze za
piijatelné.

DalSim prvkem, ktery pon€kud rusi optimalni dojem z prace, jsou celym textem
prostupujici lapsy v roviné jazykového stylu. Mam na mysli predev§im neobratné
vétné konstrukce, uzivani slov ve vyznamu nezachyceném v béZném spisovném uzu
(ktery dle naseho nazoru stale jeSté¢ reprezentuje akademicky Slovnik spisovné



cestiny) a obcas 1 vyrazivo hovorové ¢estiny. Byt tyto skutecnosti primarné nesouvisi
s tématem a s hlavni filologicky-metodologickou rovinou préce, je nepochybné, ze
jejich  zvladnuti je naprosto bezpodmineCnou soucasti vybavy absolventa
bakalatského studia. O to vice, pokud je studentem humanitniho a filologického (!)
oboru.

Navzdory témto nedostatklim vSak prace napliuje své zadani, pfinasi dosud
nezpracovanou (!) analyzu typu chlubivého vojdka ve studované hie, a proto snad
vzhledem k témto okolnostem lze zminované vytky omluvit. Pravé z tohoto diivodu
tedy predkladanou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji ji ohodnotit znamkou
dobfre.
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