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Slovni vyjadieni, naméty a otazky k obhajobé:

BakalaFska prace Stépanky Rolnikové se zabyva stavebni historii a vyzdobou postranni kaple, pfipojené na
severni strané marianského dékanského kostela v Jindfichové Hradci. Hlavni ndplni zadani prace bylo
hlubsi prozkoumani historickych, kulturné-historickych a nakonec umeélecko-historickych souvislosti
vzniku vyjimeéné krouzené klenby, jiz je kaple zastropena. Klenba je vyjimeéna a jako odborné téma
zajimava nejen kvlli své kompozici z plné krouzenych, profilovanych Zeber, ale také diky neobvyklému
vyzdobnému doplnku v podobé terakotovych polopostav zvifat, ktera na navstévnika shlizeji. V dosavadni
odborné literature dosud nebyl u¢inén dostatecné disledny pokus o ramcové prifazeni jindfichohradecké
klenby ke srovnatelnym vykonlm v relevantnich oblastech. Zda se navic, Ze pravé pouziti plastické
vyzdoby je zde docela vyjimecné. Ackoliv predklddany autorcin text jako celek jisté patfi k tém lepsim
studentskym vykonim, jako vedouci prace predesilam, Ze jsem si pfi jeho zadani predstavoval mnohem
hlubsi ponor do specialni problematiky krouzenych kleneb.

Stépanka Rolnikova rozdélila svij text do t¥i hlavnich €asti, kdyZ se po reflexi literatury nejprve pustila do
stavebniho popisu, aby nasledné nejvétsi ¢ast prace vénovala rozboru rozmanitych trovni tzv. Spulifské
kaple a na zavér — dle mého minéni — relativné kratce zminila vyse uvedené Sirsi souvislosti podoby stavby
a pozadi jejiho vzniku. Zminim nékolik poznamek, které mohou slouzit také jako podklad pro diskuzi u
obhajoby ¢i jako zdGvodnéni klasifikace vysledku.

Autorka se vprubéhu vykladu relativné brzy a dokonce pred samotnym detailnim rozborem
ikonografickych motivi v socharské vyzdobé pustila do celkové, témér ikonologické interpretace
kontrastu tfi rozmérnych, socharsky utvarenych svornik(i a geometrické kompozice klenby jako celku.
Velmi mé zaujala invence a odvaha, s nimiz autorka k interpretaci pfistoupila a ocefiuji obecné origindlni



a pritom uvéfitelny zplsob vykladu. Je jen Skoda, Ze pfri prisné védeckém hodnoceni jejiho vykladu by
vysledek bohuzel neobstal. Ackoliv je zfejmé, Ze Rolnikovd ma pro vyklad komplexnich vizualnich viema
pfirozeny cit, pro pfipadnou publikaci, a tim také urcité zpfesnéni a ukotveni svého vykladu, by jej musela
podloZit odpovidajici specialni literaturou, které vSak — pokud se nemylim — v ¢eském prostiedi neni
mnoho. Mrzi mé proto, Ze v pfipadé navazujiciho detailniho vykladu ikonografie zvirat a zvifecich pftiser,
které z klenby vystupuji, studentka nevyuzila podklady ze specializovaného némeckého slovniku (LCI),
které jsem ji kvuli pandemickému uzavieni AK JU poskytnul. Jeji text by mohl byt jisté presnéjsi a jaksi
védecky kvalitnéjsi. Navazujici kapitola o malifské vyzdobé kaple, ktera pochazi ze zavéru 19. stoleti, by
méla v textu jako celku své misto pouze v pfipadé, pokud by se néjakym zplisobem vztahovala k plvodni
pozdné gotické vyzdobé, coZ z autorcina textu neni zfejmé, resp. dnesSni podoba je skutecné pouze
novotvarem. Zde autorka bohuZel zabredla do Urovné priivodcovské literatury. Podobé tomu je i v pfipadé
odstavcu o soucasném vzhledu hlavniho oltére, jehoz velké ¢asti pochdzi z 19. stoleti. Je chvdlyhodné, ze
Rolnikova vzala v potaz také tzv. Jirsovu madonu se znakem rodiny Beranu, dnes uloZenou ve sbirkach
AJG, a pGvodné tedy nejspiSe ndlezici k vyzdobé kaple, v pripadé jejiho hypotetického plvodniho umisténi
nicméné bohuzel neprokdzala podobnou tvirci invenci jako na poli interpretace zminénych svornikd.
Posledni moje nejvétsi vytka se tyka zavérecnych kapitol celé prdce, v nichz mi schazi preci jen ponékud
hlubsi ponor do problematiky krouzenych kleneb, jejich autorstvi a prenosu forem, stejné jako otdzky po
vyuziti terakotovych zvitecich polopostav pfimo v klenbé. Podobnych pfikladd nezndm mnoho a doufal
jsem, ze pokud zadanim prdace bylo pravé hledani srovnatlenych paralel a pfipadné navrh toho, proc se
vyjimecna forma vyzdoby objevuje pravé v hradecké soukromé kapli a jak se sem dostala, pak autorka
bude mit pfi monotematickém zaddni BP prostor vySe zminéné otdzky resit. Snad také diky omezenému
pfistupu do knihoven v zavérecné fazi psani prace zlstaly tyto ¢asti prace ponékud na povrchu.

Na zakladé vySe zminénych pfipominek bohuzel nemohu prfedkladanou praci hodnotit nejvy$sim stupném,
jinak kvalitni text vSak prirozené doporucuji k obhajobé.
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