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Posudek oponenta bakalaiské prace

Téma druhé punské valky (218-201 pft. n. 1.) patii, jak to ostatné¢ Martin Dragoun naznacil

Vv tivodni kapitole piedlozené kvalifikacni prace, k doposud spise okrajovym témattim
domaciho badani. Jestlize se pokusil analyzovat jednotlivé prvky, které se hlavni mérou
podilely na vitézstvi fimské republiky nad Kartdgem v rdmci vyse zminované druhé punské
valky, Ize vybér jeho tématu povazovat za védecky zavazny. Heuristicky vychazel predev§im
z piekladd Déjin Polybia a Tita Livia do ¢eStiny. Zmifiovana historicka dila vhodné doplnil
dil¢imi poznatky z literdrnich praci dalSich antickych autor (Annius Florus, Appidnos,
Cassius Dio, Cornelius Nepos, Diodoros Sicilsky, Eutropius, Plutarchos, Rufius Festus,
Velleius Paterculus —s. 2). Vyzdvihnout je tieba také autorovu velmi dobrou praci

S cizojazy¢nou — v tomto piipadé anglickou — literaturou.

V prvnich dvou kompilaéné pojatych kapitolach se autor zabyval rozborem fimské
ustavy a strukturou vetejné spravy v obdobi rané a vrcholné fimské republiky. Stranou
pozornosti neponechal rozbor politického uspotfadani Apeninského poloostrova, vyznam
fimského obcanstvi v o¢ich tehdejsiho &lovéka, fimské kolonie a vztah Rima ke svym
spojencum. Za jadro prace lze povazovat nasledujici tii oddily. Martin Dragoun se v nich
pokusil pomoci komparativniho pfistupu analyzovat ekonomické, hospodaiské, pravni,
socialni a mocenské aspekty vztahu fimského statu k jednotlivym spojencim na Apeninském
poloostrové a stabilitu politického systému Rima ve sledovaném obdobi. Predev§im ukazal,
jak pruzné dokazali politi¢ti a vojensti predstavitelé fimské republiky reagovat na neptiznivy
vyvoj ve valce s Hannibalem, ktery jim ustédiil hned nékolik porazek, a ucinit na svou dobu
neobvyklé politické a s tim tzce spojené vojenské kroky. Mezi n¢€ patiilo kuptikladu snizeni
vékové hranice odvodii do armady ¢i verbovani otroki. Kli¢ovou tlohu vSak sehrdlo jemné
pfedivo mocenskych vztahti k fimskym spojenctim na Apeninském poloostrové, jejichz
ekonomické, hospodatské i vojenské zdroje dokézala fimska republika nanejvys ucelné
vyuZzit.

Za silnou stranku pojednéani rovnéz povazuji ptilohy (celkem 14), které autor umistil
na zavér predlozené kvalifikacni prace. Jde o nejriiznéjsi peclive sestavené tabulky, grafy a

mapy zpracované na zéklad¢ obsahové analyzy pramend, s nimiz autor v heuristické fazi



svého vyzkumu pracoval. Ty samy o sob¢ ptedstavovaly nezbytny podklad pro analyzu
jednotlivych aspektti vyse uvedeného vztahu fimské republiky k jednotlivym spojenctm.
Navic mohou do budoucna usnadnit praci dal§im badatelim, ktefi se budou zabyvat timto
tématem.

Po obsahové ¢i koncepéni strance nelze praci nic vytknout. Urcité vyhrady vSak
smétuji k formalni strance pojednani. Pfedevsim jde o nejednotné citacni zasady pouzité
literatury. Zatimco pfi odkazech na sekundarni literaturu autor pouziva citaéni tizus Ceského
casopisu historického (nebo Opera historica), zcela jinak si po¢ina v piipad¢ vydanych
pramenti. Zde pravdépodobné pouziva citacni pravidla Lista filologickych, pfipadné néjaka
jind. Nejednotné také postupuje v ptipadé bibliografickych odkazli na prace, které se po sob¢
n¢kolikrat opakuji, kdy vedle obvyklého TAMTEZ uziva zkracenou citaci pojednani s iniciadlou
jména, pfijmenim a zkradcenim nézvu publikace na prvni smysluplné substantivum. Rovnéz
nerozumim tomu, pro¢ Martin Dragoun v Gvodni pasazi, v které hodnoti prameny a literaturu
k danému tématu a zabyva se publikacemi konkrétnich autoru (S. 2-3), neuvadi
V poznamkovém aparatu bibliografické odkazy na probirané prace. Ptimo v textu se sice
vyskytuji nazvy téchto publikaci, ov§em neuplné. Diky této nediislednosti mtze dojit
k zaméné za jinou praci s podobnym nazvem od téhoz autora.

Préce je az na nepatrné vyjimky psana svézim jazykem, ktery se vyznacuje ptesnou
vétnou skladbou a shoduje se s pravopisnou normou souéasného eského jazyka. Casté
nefunk¢éni opakovani slov a nejednotna volba slovesného ¢asu i osoby vykladu nepatrné kazi
veskrze ptiznivy dojem. Uvedené pfipominky slouzi pfedevsim jako mozné podnéty pro
autora. Piedlozené pojednani je vysledkem samostatného badatelského usili a nemalé pile.
Proto bakalafskou praci Martina Dragouna doporucuji k obhajob¢ a navrhuji ji klasifikovat

stupném vyborné.
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