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Posudek vedouciho bakalaiské prace

Predkladana bakalarska prace se zabyva obdobim politické nestability zdpadotimské
fiSe v letech 395-476 a pokousi se stanovit, do jaké miry byla za tento stav spoluzodpovédna
armada. Je logicke, ze prace se v prvé fad¢ zabyva uzurpacemi cisatské moci, jez zavisely na
podpoie armady, a tedy jednotlivymi soupeti legitimnich zépadotimskych cisai. Zaroven
vSak chape dany problém komplexnéji a zahrnuje do feSeni také otazku stavu fimské armady
jako takové, systém jejiho veleni a problém jeji infiltrace Germany. Zaroven chce prace
odpovédét na otazku, zda to byl soucet prave téchto faktord, co zptisobilo zanik zapadotimské
fise (a zaroven pieziti vychodofimské fise).

Struktura prace viceméné odpovida témto otazkam: prvni kapitola (s. 5-11) jen velmi
struéné pojednava o vyvoji fimské armady od Dioklecianovych reforem az ke sledovanému
obdobi (jedna stranka je vénovana predchozimu vyvoji od doby republiky), druha kapitola (s.
12-19), opét velice stru¢né hovoii o politickém vyvoji zapadni fiSe (s dlirazem na otazku
legitimity v nastupnictvi cisait) a pak uz nasleduje vlastni t€Zisté prace: uzurpatoii. Autorka
je ¢leni na dvé skupiny: na uzurpatory v uzsim slova smyslu (kapitola 3, s. 20-37) a v §irSim
slova smyslu (kapitola 4, s. 38-41). Definice téchto kategorii autorka nabizi uz v uvodu prace
(s. 1-4); v prvém piipad¢ se jedna o klasické uzurpace (aktivni je sam uzurpator), v druhém
ptipadé o fenomén loutkovych cisatt (aktivni je nékdo jiny v pozadi, kdo nemtize ¢i nechce
byt sdm cisafem). Tteti kategorii, kterd se problému uzurpaci tyka, tvofi ti zapadni cisafi, kteti
sice byli na Zapad¢ povazovani za legitimni, ale nikoli z pohledu vychodniho cisate.

K témto tfem kategoriim by bylo moZno pfipojit téz roli, kterou v 5. stoleti hrali mocni
zapadni generalové, kteti si nikdy nenarokovali cisafsky titul, a pfesto zdpadni {iSi nebo
alespon Italii prakticky ovladali (jako byli Stilicho, Felix, Bonifatius, Aétius, Ricimer,
Gundobad a Orestes). Néktefi z nich se cisafi stat nemohli, ale jini to zjevné ani
nepotiebovali. Autorka si sice otazku upadku cisafské moci na Zapad¢€ v praci uvédomuje, ale
bliZe se ji nevénuje. Je ovSem ziejmé, Ze takto roz§ifené téma by prekracovalo limity
bakalafské prace a bylo by vhodnéjsi spiSe pro praci diplomovou. Podobné by bylo mozno
stanovené téma obohatit rozborem problému regionalniho separatismu (jenz je nejlépe patrny
v Galii). Autorka to sice ¢ini a plné si uvédomuje rozdilné cesty, kterymi se vydalo vSech pét
regionu zapadni fiSe (Afrika, Hispanie, Galie, Britanie a Italie), ale vénuje témto tivaham jen
malo mista.

Stanovené téma prace je velice obtizné z n€kolika divodu. Jednim z nich je relativni
nedostatek prament — ne vzdy jsme o politickych udalostech 5. stoleti dobfe informovani.
S tim souvisi dal$i problém: u jednotlivych pretendenti na zapadni triin si asto nemizeme
byt jisti nejen okolnostmi zacatku vlady, ale ani jeji legitimitou, jejim praktickym dosahem na
Zapadé a jejim uznanim na Vychodé. Prikladem muze byt Avitus (s. 15 a 33-35), ktery je sice
autorkou povaZovan za uzurpatora, ale ktery ziskal legitimitu pfinejmensim v Galii a Italii a
usiloval o uznéni ze strany vychodniho cisate. Kromé neuspokojivé pramenné zakladny tu
komplikuje zkoumani také kratkost jeho vlady (pouhy jeden rok), jeji teritoridlni omezeni a



také vazné politické problémy, kterym Avitus Celil (a které souviseji s tématy navrZzenymi ke
zkoumani vyse, jako je politicka role generala v Italii v této dob¢ a regionalni rozdily na
Zapadg). Kratce feceno, otazka legitimity vSech pfiblizn¢ dvanacti osobnosti, kterym se prace
blize vénuje, neni vzdy nesporna a vyzadovala by podrobné¢jsi a komplexnéjsi studium.

Bakalafské prace s tématem antiky vzdy vyzaduji kvalitni a aktudlni zahrani¢ni
odbornou literaturu, nebot’ v ¢eském prostiedi je potiebné literatury malo a je spiSe zastarala.
Druhym pozadavkem je dobra znalost vSech zakladnich prament, pokud mozno v jejich
feckych a latinskych origindlech. Odborn4 literatura je tu pouzita kvalitni, aktudlni a
V dostatecném mnozstvi. Prameny byly vétSinou pouzity v ¢eském nebo anglickém piekladu,
ale n¢kolik jednodussich latinskych prament autorka byla schopna pouzit v origindle. Naroky
na bakalarskou praci tim splnila.

Jak uz bylo uvedeno, prace se zamysli nad tématem zaniku zdpadni fiSe komplexnéji,
nez by odpovidalo nazvu. Jinak tomu ani byt nemiize, nebot’ zapadoiimské arméda, at’ uz
skute¢né byla destabilizujicim prvkem ve spole¢nosti ¢i nikoliv, byla v kazdém piipadé
samoziejmym piedpokladem kazdé uzurpace cisatské moci v 5. stoleti. Je to tedy spravny
pristup, ale je ziejmé, ze pii rozsahu padesati stran nelze na vSechny polozené otazky
odpovédét ani se jim ditkladné vénovat a jak uz bylo naznaceno, téma by si dokonce
zaslouzilo byt pojato jesté sifeji. Pfesto je mozno praci hodnotit jako uspésny pokus se
pfinejmensim nékterym stanovenym otazkam, stanovenym v zadani, podrobnéji vénovat a
mnohdy dokonce pfijit s vlastnim feSenim, které muze byt vychodiskem dalsiho badani.

Doporucuji praci k obhajobé¢ a navzdory uvedenym vyhradam ji navrhuji ohodnotit
znamkou vyborné.
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