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tématu
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Shromazdéni relevantnich informaci (literatury a ostatnich zdroj()
Provazanost a sled textu, ndvaznost kapitol
Jazykova a stylisticka aroven prace
Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou (spravnost a X
Cetnost odkazovani)




3. ZAVERECNE SLOVNi HODNOCENi OPONENTA BAKALARSKE PRACE

vvev

dokladll stavebnich konstrukci ze sidlist kultur popelnicovych poli (k. knovizska, luzicka,
Stitarskd, nynickd) v Cechach. V ur¢itém nahodném vybéru jsou zminény i soudobé priklady
staveb z okolnich oblasti.

Uvodem autor definuje pouZitou terminologii (stavba, obytnd stavba, diim, polozemnice,
zemnice) a uvadi i zakladni roz¢lenéni archeologickych pramen( (primarni, sekundarni,
tercidlni), na jejichz zakladé vznikaji pokusy a rekonstrukci tehdejsich stavebnich postupt a
moznych podob vyslednych staveb. Klicové jsou pochopitelné primdarni prameny, ziskané
archeologickym vyzkumem, které oviem maiji z nejrizné;jsich diivodl znacné kolisajici kvalitu
a prukaznost (cf. napf. kvalita dokumentace starych vyzkumda, erozni procesy, masivni plosné
skryvky ornice i s podornicim, resp. kulturni vrstvou apod.), coz zpUsobuje znacny nedostatek
nalezovych situaci, vhodnych pro studium architektury doby popelnicovych poli na nasem
Uzemi. Diplomant si je tohoto stavu dobie védom a jim shromazdéné primdrni udaje zahrnuji
prakticky vSechny dostupné (tj. publikované) vyzkumy s pozUstatky stavebnich konstrukci
(nadzemnich i zahloubenych).

K rozliseni klilovych a sloupovych jam, které skute¢né neni jednoduché, takze ¢asto vede v
praxi k zmifilovanému neutralnimu oznaceni , klilova/sloupova jama“, je tfeba jesté dodat, ze
vedle kritéria ,zahrocené dno=kUlova jamka“ a , ploché dno=sloupova jdma“ je nutné
zohlednovat i primeér, nebot tvar dna nelze vidy v terénu spolehlivé urcit. Mensi svédci spise
pro kllové jamky (kaly se vidy zatloukaly), zatimco vétsi (@ cca 30/50 — 80 cm) ukazuji na
sloupové jamy, do nichz se sloupy zapoustély a utésfiovaly az po jejich vyhloubeni.

Jako ptiklad sekunddrniho pramene uvadi O. Stastny , knovizsky talif z Reporyji, ktery na
spodni strané nese otisky mazanice, takze nejspise visel na zdi”, coz by mélo naznacovat
existenci stavby s omazem stén. Tuto myslenku ptevzal i s fadnou citaci od F. C. Friedricha
(1956, 40), avsak jak to tento amatérsky badatel myslel je oponentovi, ktery bohuzel nezna
uvedeny ndlez z autopsie, zahadou. MozZné zavésovani knovizskych plochych talifovitych
misek na stény staveb se sice v posledni dobé jiz zdd za prokdzané, ale jen tézko silze
predstavit, jak na dné vypdlené nadoby (,talife”) mohl v tomto konkrétnim pripadé
vzniknout otisk mazanice ze stény domu!

Nejvice dokladl staveb se autorovi podafilo shromazdit pro knovizskou kulturu, coz mu
umoznilo i jejich zakladni rozdéleni do Ctyr skupin podle velikosti dochovanych pldorysd,
tvaru a charakteru (1. nadzemni obdélné stavby vétsi nez 60 m?, 2. nadzemni obdélné stavby
mensi nez 60 m?, 3. nadzemni ¢tvercové stavby do 15 m?, 4. polozemnice). O poznani méné
lokalit s pozUstatky staveb mdme u nds v oblasti luzické kultury, kde ndm nejvice poznatk(

k architektutre doby popelnicovych poli pfinesl vyzkum v Turnové — Maskovych zahradach. |
pres znacné mnozstvi nalezené mazanice a stop pozard ovsem nelze souhlasit s nazorem, ze
domy byly zapalovdny umysiIné, aby se uvolnil prostor pro novou vystavbu. Tato predstava je



zcela ahistoricka, zvlasté pokud si uvédomime, jak jesté po cely stfedovék a hluboko do
novovéku snadno vyhorela celd vesnice ¢i plilka mésta, kdyz ohen rozfoukdvany vétrem
nekontrolované preskakoval z jedné doskové ¢i Sindelové stfechy na druhoul!

V z4avéru své bakalaiské prace O. Stastny spravné akcentuje zasadni zménu charakteru obydli
s nastupem pozdni doby bronzové, kdy pfevazujici, casto znaéné rozmérné, mladobronzové
nadzemni dfevohlinité konstrukce nahrazuji mnohem mensi obytné stavby typu polozemnic.
PFicina tohoto jevu neni pfFilis jasna, i kdyZ se uvaZzuje napf. o souvislosti se zménou klimatu.
Faktem vsak je, Ze se v pribéhu pozdni doby bronzové radikalné méni také celd sidelni
struktura. Zajimavy podnét do této diskuse pfinasi i diplomant, kdyZ uvazuje o mozném
vyCerpani prirodnich zdrojl pro velké nadzemni stavby, tedy zejména vhodného stavebniho
dreva, pfipadné prouti.

Z formalniho hlediska Ize vytknout jen nékteré nepresnosti v citacich:

Napfr.

s. 6 — ,Vareka 1988, 17“ — v seznamu literatury se takova prace nevyskytuje

s. 8 — ,Frolec — Vareka 1983, 165“ — v seznamu literatury je poradi autor( obracené
s. 9 —,Vareka 1983, 106—107“ — v seznamu literatury se takova prace nevyskytuje

Oponovana prace spliuje vSechny poZadavky, kladené na vypracovani bakalafskych praci.

v

PRACI K OBHAJOBE: DOPORUCUJI — NEDGPORLICUN

NAVRH NA KLASIFIKACI BAKALARSKE PRACE:

v

VYBORNE — MELMUDOBRE — DOBRE — NEVWHOVELIA

V Praze dne 10. srpna 2020

Datum Podpis



