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Anotace

Predkladana bakalafska prace se zabyva pojetim vérnosti v dile sira Thomase Malory,
Le Morte d’Arthur (ArtuSova smrt). Zamérem prace je piedstavit nesnadno definovatelny
pojem vérnosti a posléze jeho prostiednictvim zanalyzovat dvojici piibéht z Le Morte
d’Arthur, v nichZ zastupuje vérnost klicovou roli. Pro lepsi pochopeni a orientaci v Maloryho

dile préce pftiblizuje jesté rytitskou kulturu a samostatnou postavu legendarniho krale Artuse.
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Abstract

This bachelor thesis deals with the conception of loyalty in Sir Thomas Malory’s
Le Morte d’Arthur. The objective of this work is to define the abstract term of loyalty
and analyse two stories from Le Morte d’Arthur, in which loyalty plays a key role. This thesis

also briefly introduces chivalry and personage of legendary king Arthur, due to better

understanding and orientation in Malory’s book.
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UVOD

Vérnost. Co je to vérnost? Jak ji adekvatné popsat? Stézi se ndm podaii presné
definovat tento pojem — at’ uzZ pomoci jediné véty nebo nékolika souvéti. Je piilis abstraktndi,
subjektivni a my jen sotva miizeme v jakékoli potencidlni definici obsdhnout vSe, co vérnost
predstavuje, ¢im je. Tato price se pokousi pfiblizit a alesponn trochu jasnéji vymezit,
co vSechno se pod danym terminem ukryva.

Piikladem, na némZ bude vérnost demonstrovana, bude literarni dilo z 15. stoleti,
Le Morte d’Arthur (ArtuSova smrt), sepsdno sirem Thomasem Malorym. Lidské porozuméni
vérnosti se bé¢hem let bezpochyby proméiovalo, coz je jeden z diivodil pro analyzu tohoto
dila. 15. stoleti je obdobim, kdy rytitskd kultura pozvolna ustupuje, potazmo zanikd. Vérnost
byla jednou z rytifskych ctnosti, §lo o hodnotu, kterou idedln¢ nem¢l postradat zadny
pasovany. Spole¢né s odvahou, Stédrosti, kurtoazii a virou vérnost utvarela vzor dokonalého
rytife. Nicméné uz v dobé 15. stoleti se pod onim slovem ukryvalo mnohem vice,
nez se na prvni pohled zda. Prostiednictvim Le Morte d’Arthur budeme moct porovnat
tehdejsi pojeti vérnosti s tim dneSnim, pon¢kud jednotvarnym.

Pro leps$i porozuméni Maloryho dilu a dob¢, v nizZ se jeho piib¢h odehrava, tato prace
jeste kratce piibliZi termin rytiistvi a samotnou rytiiskou spole¢nost. Ve stru¢nosti objasni,
co to byl ,troji 1id*, vymezi hlavni rytitské hodnoty, pfedstavi proces pasovani a poukaze
nato, jak se rytifsky titul a jeho vyznam béhem let proménoval. Zarovein zde bude

predstavena i postava krale ArtuSe — a to jak z historického, tak i z literarniho hlediska.
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1 RYTIRSKA KULTURA

Rytitstvi. Jakmile clovék dnesSniho stoleti zaslechne tento termin, je vysoce
pravdépodobné, ze prvni, s ¢im si slovo spoji, bude romantickd idea hrdiny, kterou nam
piinesly riznorodé literarni texty — od stfedovékych az po ty idealizujici z 19. stoleti. Hlavni,
co bude od rytifstvi ocekdvat, bude odvaha v boji, vira v Boha, vé€rnost panu a dvornost

k Zenam. Je ale otdzkou, nakolik takto prezentovana podoba rytife odpovida skute¢nosti.

1.1 RYTIRSTVI A TROJI LID

Ceské slovo zna¢ici rytifstvi s nejvyssi pravdépodobnosti vychdzi znémeckého
zakladu. Némcina (pfip. anglictina) vyuZzivaji k vyjadfeni terminu dvojici slov, kterd ovSem
zasadné ovliviuji ndhled na danou problematiku. ,,[...] némcina [...] rozlisuje Ritterschaft
a Ritterstand [...] Jedno znaci socidlni (a pozdéji prdvné podeprenou) skupinu, vrstvu
feuddlni spolecnosti, tedy rytirsky stav, druhé spolecenstvo propojené urcitymi spolecenskymi
normami a idedly, tedy kodexem cti s klicovymi pojmy statecnost, vernost a Sstedrost.*
(Kovatik, 2016: 10) Cestina v jediném slové pokryva oba vyrazy a nijak vyrazné mezi nimi
nerozliSuje, takZe je pak jen na nds, abychom si specifikovali, jak na danou problematiku
budeme nahliZet.

Kdyz si piiblizime podobu stfedovéké spoleCnosti, prakticky vSude narazime
na pojem ,,troji lid*, ktery ndm oznacuje tfi pomyslné pilife lidstva. Dle G. Dubyho (2002: 18)
je .,V 11. stoleti lidskd spolecnost chdpdna jako obraz, jako odraz nebeského krdlovstvi.*
NébozZensky vliv mlzZeme spatfit nejen ve spolecnosti, kterd je na zdklad€ tohoto piistupu
srovnatelna s trojjedinosti BoZi, ale i na pfikladu mésta Jeruzaléma, o néjZ byl svadén boj
bchem kruciat. Nas ale nyni zajima troji déleni, podle n¢hoz je kazdy stav jedineCny, avSak
zavisly na zbyvajicich dvou. Pouze spolecné mohou fungovat.

Prvni pomyslnou podpérou jsou oratores — jednim slovem duchovni — tj. knéZzi

(popf. mnisi). Setrvavaji v modlitbach, kterymi se snazi prfiblizit k Bohu a pfitom zadaji
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o odpusténi hiicht a spaseni dusi pro vSechny ostatni. Mirové zamétené kiestanské myslenky
pfirozen¢ S§ifi do svéta svym kazdnim. Zaroven je nutné podtrhnout i fakt, Ze se jedna
o jedinou oficidln¢ vzdélanou (a vzd€lavajici se) vrstvu.

Dalsi skupinou jsou laboratores. V podstaté¢ se jednd o poddané pracovniky
(napf. rolniky slouzici na polich), ktefi svou ¢innosti zajist'uji dostatek surovin pro chod
spolecnosti kolem sebe. Za takové konéni oratores modlitbami o€ist'uji jejich duse a belatores
zajist'uji jejich fyzické bezpeci.

Terminem belatores, neboli ,,t€mi, ktefi bojuji* rozumime ozbrojené bojeschopné

jedince, jez v ptipad¢ nouze dovedou pozvednout zbran a chrani ty, co jim slouZi.

1.2 PUVOD RYTIRSTVI

A€ se to muZe zdat ponékud nepravdépodobné, rytitstvi zacalo pozvolna zapoustét
své kofeny jiz v antickém svéte, a to v obdobi barbarizace fimské armady béhem 3. stoleti.
V disledku vyrazného rozmachu fimského impéria Slo jen o otdzku ¢asu, nez bude zapotiebi
do vojenskych fad naverbovat i nefimské obyvatelstvo. Vzdjemnému ovlivnéni fimského
a barbarského svéta se nedalo vyhnout — fimskd ucenost se méla promisit s barbarskou
valkychtivou mentalitou, kterd uctivala koné€ jako bojovnikova spole¢nika na Zivot a na smrt,
a zaroven honosila i (velmi ¢asto pojmenované) zbrané svych nositeld, které mnohdy udajné
skytaly kouzelny ptvod. (Flori, 2008: 19-20) Trvalo jeSt¢ nékolik stoleti, neZ z téchto
pomyslnych hlubin n€kdy kolem roku 1000 (Kovaiik, 2016: 9) konecné vykli¢il zaklad
evropského konceptu rytite.

Zprvu se rytiiskd funkce soustfedila ryze na valecnicky um. Hlavnim poslanim byla
reprezentace sily a odvahy v boji, v emZ bojovnikim napomadhali nepostradatelny kun
a fadna zbroj. Rytit musel své jezdecké zvife bez problémi ovladat. Uzké sepéti se zvitetem

muzeme vidét i na némeckém vyrazu pro rytite ,Ritter*, ktery znaci jezdce na koni (Flori,



2008: 77). Mec¢ pak rytiti poskytoval jeho pan, coz utvrzovalo jejich feuddlni vztah — rytif¥
pozvedne svou zbran pokazdé, kdyZ mu pan, ktery mu ji poskytl, tak prikaze.

Z tohoto poméru vychdazi dalsi nepostradatelnd hodnota — vérnost, a to nejen svému
krdli (popf. lennimu pdnovi) ale i druhiim v boji. Ucta va¢i vladafi je v tomto piipadé asi
nejlépe zietelnd v bitvé u Krescaku, kdy ceského krale Jana Lucemburského doprovéazela jeho
druzina vérné az do posledni chvile. Jean Froissart ve své Kronice stoleté valky (1977: 40)

popisuje jak:

»[...] krdl [Jan Lucembursky] pravil: ,, Pdnové, jste dnes vsichni mymi prdteli
a bratry ve zbrani; proto vds Zddam, jeliko sdm jsem slepy, vedte mne tak daleko
do bitevni viavy, abych mél neprdtele na dosah mece.* Rytiri souhlasili, a protoZe
ho nechtéli ztratit v mackanici lidi, svdzali otéZe koni dohromady. Krdle pak dle jeho

prani vysunuli o néco kupredu a timto zpiisobem postupovali proti Anglicanum.

Jizda piirozené skoncila tragicky a krdl i jeho nejvérnéjsi na bitevnim poli spole¢né
zahynuli, pfesto zemfeli jako pravi rytifi a jejich ¢in zanechal nebyvaly dojem. To spatfujeme
prave u Froissarta, ktery se jakoZto neptatelsky kronikaf o tomto jejich po¢inani zminil.

Rytit se také zavazoval k tomu, Ze nebude hromadit penize, popt. jiné hmotné statky.
Veskerym bohatstvim mél zdmérné plytvat — poskytovat almuznu, potfddat slavnosti
a ukazovat tak na odiv svou Stédrost.

S ptichodem 12. stoleti je pro rytite dualezité i spiritudlni zaStiténi jeho bytosti
a nedilnou soucasti existence se pro né&j stdva vira v Boha. Cirkev, do t€ doby odsuzujici
veskeré nasili, zaCind s kondnim rytifi sympatizovat, nebot’ v nich, jakoZto ve vazalech
pomazaného krale zvoleného z milosti BoZi, spatfuje i potencidlni vlastni bojovniky. Obraz
rytife jakoZto neohroZeného vale¢nika se proméiuje do idey ochrance viry a Sifitele miru.
Svym zivotem m4 branit nemohouci a nevinné — coz ostatn¢ vzdy piisahd pii obiadu svého

pasovéni. Védle¢nd mySlenka se cirkevnim naukdm pti¢i, nicméné G. Duby (1996: 70) piSe:
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,Vilka, je-li vedena s timto cilem [tj. za uCelem miru], se stdvd spravedlivou a bojovat
neznamend hresit.” Bojuji-li rytifi za sprdvnou véc, kterou je vSudypiitomny mir, je jejich
konéni spravné a pozehnané. Valecné vypravy navic témet vzdy doprovazi knézi, kteii se sice
bojii neucastni, ale valeCnikiim poskytuji pfed bitvou tutéchu (at’ uz v podobé zpovédi,
modlitby nebo mse), béhem bojii se za né¢ a jejich vitézstvi modli a po dovrSeni boju
umirajicim udé€luji posledni pomazani.

Prave pod vlivem viry se do objektu rytitského zajmu dostava také zena. Dalsi ctnosti
se tak stdva kurtoazie neboli dvornost. V hlubindch temného stfedovéku se navraci drobnd
zéfe zaniklého Rima, kterd si vazila ucenosti, a od rytiia se takto oCekdva nikoli pouze
zdatnost v boji, ale také schopnost Cist, psat, tancit a hrat na hudebni néstroj. Skrze to vSechno
se pak maji dvofit Zen€, s niz musi byt schopni vhodn¢ konverzovat.

Rytifi téméf vZdy zamétovali svou pozornost do nedosazitelnych vysin. Pani jejich
srdce se stdvala Zena z vysSSi spoleCenské vrstvy, kterou mnohdy jiz svazovalo pouto
manzelstvi. To vSak nebyla ptfekdzka k projeviim naklonnosti a dvofeni skrze sepisovani verst
a skladani pisni. Podle E. Kohdka (1993: 115) ,,RytiF Zije v Ciste muZském a vyrazné muZném
svété. Zeny nepozndvd a neznd jako skutecné bytosti kazdodenniho svéta. Zena je mu bytosti
nezndmou a tajemnou.: nemiuZe se s ni stykat, miZe ji jen zpovzddli ctit. [...] ZboZnovat lze jen
a ddlku, a tudii marne.” MoZna pravé tato nepiedvidatelnost a nedosazitelnost v jistém
ohledu ddvala muzim smysl a nechdvala je setrvdvat v marném dvofeni se. Slo o uréitou
otdzku vlastni udatnosti, kdy rytit odmital ustoupit ze svého marného boje a chtél

jej vybojovat az do naprostého, le¢ nest’astného konce.

1.3 CESTA K RYTIRSKEMU TITULU
Az do 12. stoleti se dal rytitsky titul vydobyt relativné snadno skrze chrabré skutky
a zdatnost na bitevnim poli — nehled€élo se na pivod, nybrZ na um a kvality véle¢nikd.

Nicméné, v poloviné 12. stoleti (Kovarik, 2008: 70) se objevuji snahy o zamezeni néfeho
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takového. Rytitskd spolecnost se pozvolna uzavird vnéjSimu svétu. Ti, ktefi se chtéji stat
rytifi, pottebuji mit ve svych rodokmenech doloZzeného Slechtického predka. Situace
se vyostfuje béhem 13. stoleti, kdy: ,,[...] ObyCejové pravo z Anjou a Pravni nafizeni svatého
Ludvika stanovi, Ze kaZdy rytii musi mit urozené rodice; pritom rytirsky status zacinaji
spojovat s vlastnictvim pudy oznacené za , Slechtickou® a dekretuji, Ze clovek prostého
puvodu, jehoZ predkové ziskali alesponn o Ctyri gemerace drive , rytitské léno* miiZe byt
pasovdn na rytire.* (Flori, 2008: 71)

Cesta k urozenému titulu ndhle nevedla pfes hrdinské Ciny. Jedinou vyjimkou byl
piipad, kdy vale¢nik prokdzal né¢jakou mimotddnou sluzbu svému krali (coZ se tak Casto
nestdvalo). Tento pomyslny vchod se tedy témét zcela uzaviel. Slechticky titul jiZz nesel
vydobyt s meem v ruce. V dvahu pfipadal pouze vyhodny siatek, popf. jiz existujici
Slechticky ptivod obou rodici, ktery jejich potomkiim urozeny titul zajistoval.

PiisluSnost ke Slechtickému stavu vSak automaticky neznamenala, Ze je clovek
rytifem. Aby tomu tak bylo, musel muz nejprve projit sluzbou u skutecného rytite, kterému
dé€lal panose. V okamziku, kdy pana dostatecné zaujal svymi schopnostmi, mohl podstoupit
obfad pasovani, ktery mél nadmiru ceremoniélni charakter.

., Panos stravil noc, kterd predchdzela pasovani, na modlitbdch pri veille des
armes, obradném bdeni a rozjimdni. Zrdna se v hnédé rize vyzpovidal, dostal
rozhreseni a omyl se tak, jako se omyvali novorozenci ¢i mrtvi, tj. na znameni ocisty
pred vstupem do nového sveéta. [...] Po bdeéni se zbrani oblékl rytir-cekatel bélostny
sat, ulehl a prijimal obradné ndvstévy. Pak odél rytirskou zbroj [...]. Poklekl,
odprisdhl, Ze nebude Setrit svuj Zivot ani statky k obrané cirkve, vdov, sirotkii
a utiskovanych. Pripjali mu zlacené ostruhy, predloZil mu mec, baudrier, rytirsky pds
a soucasné zdavesnik zbrané, ktery si navlékl na krk a odkrdcel do kostela. Po msi vzal

knéz mec, poZehnal mu a vrdtil jej novicovi. Budouci rytii poklekl pred svého pdna,
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ktery jej plochou stranou mece uderil dvakrdt aZ trikrdt po rameni, pricem?

symbolické tidery provdzel slovy: ,, Ve jménu Boha, svatého Michala a svatého Jiri.*

(Kovarik, 2008: 213-14)

Tato obfadni povaha, ale postupem c¢asu ustoupila a stala se akci hromadnou. Rytiti
pak byli Casto pasovéani pospolu, kupiikladu po bitvé, nebot’ finan¢ni ndklady s pasovanim

spojené se pohybovaly velmi vysoko.

1.4 RYTIRSKE SPOLECENSTVI A OTAZKA CTI

Zpocatku ryze valecnické spoleCenstvi se postupem casu vyvinulo v samostatné
fungujici skupinu, kterou bychom mohli oznacit 1 pojmem bratrstvo. Rytifi si vzdjemné
zachovévali Uctu — nehled€ na ptivod. V souboji vZdy bojovali ¢estn¢€ — rany do zad nebo jiné
podlé vypady nepfipadaly v dvahu. NeZ aby se vzdjemné vaZzné poranili nebo zabili, rad¢ji
volili vice pacifistickou cestu — zajeti. Zachovali si tak svou Cest, a navic na tom vydé¢lali,
nebot’ zajatce bylo tfeba vykoupit. Takto ale situace vypadala pouze v ptipad¢ rytiti.

BéZni péSaci, pouzivajici neCestné zbrané — piky, halapartny, luky a Sipy -
nepfislibovali Zadné bohatstvi, ba naopak spiSe rytife ohroZovali. Jejich zbrané snadno
strhavaly z kon& a nepoustély rytife k t&lu. Cest témto bojovnikéim nic nefikala, na zabitém
rytifi mohli jen ziskat. Takovym se zadného férového zachdzeni nedostalo. Pfedstavovali
pro rytife pouze hrozbu a podle toho s nimi bylo zachédzeno.

Zajimavé je i samotnd otdzka cti. Pod slovem Cest se ndm muize vybavit ¢estny souboj,
ktery slibuje férové podminky pro obé strany. Cest miizeme asociovat i s mravni &istotou.
E. Kohdk (1993: 114) pak ztotoZiiuje Cest se sldvou a navrhuje, Ze: ,,bojuje-li [rytit] o Cest,
je to boj o to, aby mu byla cest vzddvdna.” Slovo jevici se zprvu velice vzneSené takto nyni

vystupuje nadmiru sobecky, protoZe jde vlastné o pottebu byt ctén.



1.5 IDEOLOGIE

Hlavni ,,u¢ebnici* rytitského chovani byly ve své dob¢ rytitské piibehy v hojnosti
pracujici s pojmy udatnosti, mravnosti 1 vérnosti. Opévovaly rytiiské skutky
na turnajich, bojistich i mimo né a pfitom odhalovaly i dvorské zpusoby — od hostin
azpo dvofeni se Zendm. Jen sté¢Zi muZeme fict, jak vSechny tyto popisované udélosti
vypadaly v praxi — pieci jen, kazdy ¢lovek je unikat, a tudiz kazdy rytit existoval na zdklad¢
svého vlastniho mravniho kodexu, z néhoz n¢jakym zptisobem vychazel.

Jak tedy véci skutecné byly? Otazku fakticnosti pfenechdme rad¢ji historikiim a sami

se zam¢time prave na literarni zpracovani.



2 ARTUSOVSKA LITERATURA
Véhlasné jméno krdle Artuse se tdhne napfi¢ britskymi déjinami po staleti. Dnes
v ném spatfujeme kréle, hrdinu a zrazeného manzela, ktery pobyval na hradé¢ Camelotu,

pratelil se s kouzelnikem Merlinem a obklopil se druzinou ctihodnych rytitti, s nimiz zasedal

okolo Kulatého stolu, kde si vSichni méli byt rovni. Kde se ale kral Artus vzal?

2.1 HISTORICKA POSTAVA

Staré literarni piibchy Casto opévuji skutecné velikdny, kteti kraceli mezi lidmi
a svym chovanim a Ciny zaujali své sou€asniky natolik, Ze z nich pak literéti tehdejSich dob
stvofili nezapomenutelné osobnosti. Epos o Gilgamesovi, Trojskd vdlka, ba 1 samotna Bible
buduji svd vypravovani na stiipkdch z mozaiky skutecnosti. Jaky k tomu miiZze byt divod?
Uv¢titelnost? Dostupnost? Mravni ponauceni? Lidé potiebuji né€jaké vzory a mySlenky,
ke kterym se mohou upinat, snaZit se jim vyrovndvat, pochopit je, spravné vylozit...
Pro nékoho se tdpani napfi¢ nécimi divahami mlze stit smyslem Zivota, jini v ném naleznou
utéchu nebo naopak motivaci, vzor... MySlenkovy idedl, budujici na hmotném a pravdivém
zdkladu, nejenze Cloveéku v jistém ohledu ptipada blizky a dosaZitelny, ale zdrovenl v ném
Ize spatfit cosi prekonatelného lidskymi silami. Preci jen, kdyZ se néco takového podatilo
jednomu clove€ku, pro¢ by se jinému nemohlo dafit jesté 1épe? Jakmile nékdo vykroc¢i onou
cestou, je ovlivnén velikosti své vzoru a miZe na n¢j dosahovat, vyrovndvat se mu nebo
jej ptekondvat. Takto by se v budoucnu mohl on sdm stidt novym vzorem, coZ je ostatné velmi
povzbuzujici a nadmiru motivujici mysSlenka.

S ohledem na rytifskou tematiku takiikajic po Kristu, miZeme tento vzorovy piiklad
uvadét na ptipadu Pisné o Rolandovi. Ten pojedna o skutecném paladinovi Karla Velikého,
Hruodlandovi, ktery tragicky poloZil sviij Zivot pfi bojich s Araby, patrné v pyrenejském
prismyku Roncevaux roku 778 (Kovaiik, 2008: 30). Literarni dilo Piserr o Rolandovi,

pochdazejici z 11. stoleti, vznikd az tfi stoleti po oné uddlosti, z ¢ehoZ miZeme jasn¢ vidét,
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Ze chrabry skutek pfetrval v lidskych myslich po tfi stovky let. MySlenka vérnosti a chrabrosti
zustala mezi lidmi ukotvena navzdory tomu, Ze nebyla zaznamenand literarné. To jasné
vypovida o jakémsi kolektivnim respektu a tcté k Rolandové odvaze a loajalité jeho krali.

Nicmén¢, dvir Karla Velikého je nezpochybnitelnou historickou entitou; kral Artus,
jakozto historickd postava, uz ale tak fakticky neni. Mary Williams (1962: 73) se ve svém
eseji zaobird ArtuSem jakoZto skute¢nou historickou figurou a navrhuje, Ze by Artu$ mohl
byt ztotoznén s fimskym velitelem Sesté legie, Luciem Artoriem Castem, ktery vSak Zzil
ve 2. stoleti. Tim ovSem jeji spekulace napii¢ nekonci.

Autorka uvadi, Ze mezi 6. a 7. stoletim se na britskych ostrovech objevilo
pfinejmensim Sest muzl, kteii byli pokiténi jménem Artus. (73) Williamsova ve své praci
dané jedince piiblizuje, pficemz vétSinou se jednd o prince, potomky nacelnikli piipadné
riznych vyznamnych rodin po celé Britanii a v Irsku. Vzhledem ke svym pozicim se mohli
vyznamn¢ prosazovat, a tak zaujmout pozornost kronikari, ktefi je posléze vyliCili jako
legendarni krale Artuse.

Casové obdobi, do néhoz Williamsovd ArtuSe zafazuje, je pro Anglii nadmiru
bouflivou dobou. Kolem roku 409 opustili anglické biehy vojaci fimského impéria, tou dobou
uz pievazné britského pitivodu. Absence vojenské sily dodala na odvaze Piktim a Skotim,
ktefi zacali utoCit na své pofimsténé krajany. Tomuto problému musel Celit knize Vortigern,
ktery si na pomoc proti zdivocelym Keltim ptivolal saské nacelniky Hengista a Horsu. Tento
tah se mu vSak vymstil, nebot” oba nacelnici se posléze obratili proti nému. Saskou invazi
se podaii zarazit az béhem 6. stoleti, pficemz Maurois onen triumf pfipisuje pravé ArtusSovi.
(Maurois, 1993: 23-24)

Jak jiz bylo feceno, Williamsova nepopird, existenci nékolika muzii jménem Artus,

ktefi mohli byt ptfedlohou onomu legenddrnimu panovnikovi. V Mauroisové préaci tedy
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muzeme vidét jen dal$i moZnou personu. Mairois pravdépodobné cerpa své informace
z dochovanych kronik.

Prvnim potencidlnim zdrojem je Gildas, kronikdi Sestého stoleti, ktery ArtuSe
specificky nejmenuje, nicméné¢ ,,[...] [Gildas] was writing about 548 refers [...] to the battle
of Badon*' (Williams, 74), kde Britové triumfovali nad Sasy.

Konkrétnéjsitho pojmenovani se ndm dostavd az v 9. stoleti, a to prostiednictvim
kronikafe Nennia. Ten vedle Vortigerna zmiiuje jisttho Ambrosia, ktery byl ,,king among all
the kings of the British race*> (74) a zdroven i samotného Artuse, jenZ velel ve dvanacti
bitvach, v¢etné t€ u Badon.

Dalsi zminku mame dochovanou z obdobi 10. stoleti, tentokrat z Annales Cambriae.
Ty uvadéji jako datum bitvy u Badon rok 518 a Artuse 1i¢i jako vale¢nika Kristova. Zaroven
jeste¢ zminuji bitvu u Camlannu, kde se Artus utkal s jistym Medrautem a pfitom nesl kiiZ,
ktery jej mél chranit. (75)

Kronikaf, ktery byva nejcastéji spojovan s ArtuSovym jménem je nicmén¢ Geofferey
z Monmouthu, jenz 7zil béhem 12. stoleti. Ve své Historia Regum Britanniae
(Dé&jiny britskych kral) popisuje ArtuSovo narozeni, zivot i smrt. UZ v té dob¢ je vSak jeho
prace zpochybinovana jakozto smyslend, nebot’ vyuZzil fadu ustnich a literdarnich zdroja
amnohé z nich poupravil. Kupfikladu hrad Tinategel, na némZ se mé¢l Artu$ narodit, byl
postaven az pét let poté, co byla Geoffreyho knizka vydana. (76-77)

Mohli bychom se dohadovat, zda na zdklad¢ téchto zdrojii postava krdle Artuse
interpretuje skutecného hrdinu, nebo spiSe jen idedl tehdejSi doby, ktery mél sjednotit
spolecnost proti spolecnému nepfiteli. ArtuSovské piibéhy bezpochyby stavély na pravdivém
jadru, ovsem velikost tohoto jadra je rozhodné¢ diskutabilni a na dané piibéhy je tieba takto

nahliZet.

I'[...] psal o roce 548, kdy se méla odehrat slavna bitva u Badon.
2 Kralem kralG britského piivodu [tudiZz on&ch plvodnich obyvatel, ktefi se postavili proti Sasiim,
pozn. autorky].
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2.2 LITERARNI POSTAVA

Jakmile se na ArtuSe zaméiime z Cisté literarniho hlediska, celd situace je odliSna.
Problematika uvéfitelnosti a pravdivosti danych textl jde stranou a Ctenafstvo se nyni spise
kocha slovy a mordlnim idedlem, ktery je do nich vpleten.

Sbirka vel$skych piib¢hii, Mabinogion, mapujici keltské myty, jez se nejprve
predavaly ustn¢ a az pozdé¢ji byly zaznamendny pisemné, ma ve svych ctyfech vétvich
vpleteno jméno Artus. Ten tam sice neni hlavni postavou, pfesto je jeho vyskyt vcelku
neocekavany. Mizeme z n¢j vytusit hrdintiv keltsky piivod.

Vyznamnéj$i, nez dstné predavana tradice, je pro nds ale 12. stoleti, kdy diky vlivhym
mecenasim a mecendskam (jakymi byla napt. Eleonora Akvitdnskd) zac¢inaji v artuSovském
duchu tvofit neptehlédnutelni autofi. Prvni za zminku stoji Wace (1110 — 1174), piSici
francouzsky. Jeho dilo ,,The Roman de Brut is a very free translation in eight-syllable
couplets of Geoffrey of Monmouth’s Latin prose [...] Wace has cut some details and addend a
good deal, including the first mention of the Round Table.*> (Norton, 2006: 121-2)

Z Waceova dila pak vySel anglicky knéz Layamon, ktery roméan proménil do poetické
podoby ve stfedni anglicting, jiz nazval jednoduSe Brut. Basen je aliteratni a obsahuje
i n¢které motivy z Béowulfa, popt. severské mytologie. (124)

Stejného zdroje vyuzila i Marie de France (1160 — 1215). Ve svych zpévech (lais),
Lanval a Chevrefoil se pohybuje na Artusoveé dvote, piipadné li¢i stesk jednoho z Artusovych
rytii, pana Tristana, jenZ je odloucen od své milované Isoldy. Jeji pojeti lasky je poné¢kud
odlisné, nebot’ ve svych zpévech nijak vyrazné¢ neodsuzuje cizolozstvi. SpiSe naopak —

holduje milenciim a jejich zakdzané lasce. ,,Pravd ldska je prece mnohem vic neZ manZelstvi

bez ldasky!*, shrnuji jeji ptistup Aquilina a Bailey (2006: 85).

3 Romdn o Brutovy je volnym piekladem latinské piedlohy od Geoffreyho z Monmouthu a je psén
v osmislabi¢nych dvojversich. [...] Wace odstranil nékteré drobnosti a pfidal fadu novych prvki — napiiklad
prvni zminku o Kulatém stole.
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Vv s

Dalsim a patrné nejvyraznéj$Sim literatem své doby je francouzsky béasnik Chrétien
de Troyes (1135 — 1185). Pravé jeho zasluhou spatiuje svétlo svéta Le Chevalier
de la Charrette (Rytit z kdry), v némz se poprvé objevuje postava rytife Lancelota a jeho
zakazané lasky s kralovnou Guineverou. ,,Materidl a ndmét mu opatiila a predala pani
hrabénka [Marie, hrabénka ze Champagne], on se pouze pokousi splnit jeji prdani a zdmer.*
(91), uvadi na svou obranu autor. Jeho tvorba se odehravala pfedevSim na artuSovském dvofe
a mimo Lancelota uvadi na scénu i rytife Ywaina. Hrabéti Filipu Flanderskému pak vénuje
Le Conte del Graal (Ptibéh Gralu), v némz se po boku rytite Percivala vyddvame hledat svaty
gral. (93)

Za 13. stoleti miZeme jeSt¢ zminit némeckého autora Wolframa z Eschenbachu
(1160 — 1220), jenZz se také zaobird postavou rytife Parzivala. Vychéazi z Chrétienovy
predlohy, nicméné ,,v Parzivalovi neni Gral misou, pohdarem ¢i jinou nddobou, ale magickym
drahokamem se zdzra¢nymi lé¢ebnymi schopnostmi.* (120)

Vyznamnych autorti, ktefi se zabyvali artuSovskym zpracovanim, je nespocet. Mnozi
znich se pod sva dila ani nepodepsali — takovy piipad muzeme vidét u dila Sir Gawain
and the Green Knight (14. stoleti). Podobn¢ je na tom i La Qeste del Saint Graal, znama

téz i jako ,,Vulgata Cycle®, jejiZ autorstvi byva ale ptipisovdno Walteru Mapovi. (126-7)

2.3 SIR THOMAS MALORY

Pro tuto préaci je nicméné kliCové zpracovani sira Thomase Maloryho, ktery svou
Le Morte d‘Arthur sepsal béhem 15. stoleti. Tou dobou uZ rytifstvi zacinalo pomalu ale jisté
ustupovat pod vlivem humanistickych a renesan¢nich hnuti. V Maloryho dile tak mtiZeme
spatfovat pomyslnou labuti pisent odchédzejiciho stfedovéku.

Samotna Maloryho persona je nadmiru zajimava. V prvé tad¢, jak lze vyvodit z jeho
titulu, nejde o ryziho spisovatele. Malory byl ptredevSim rytitfem. To, jak jeho rytitskost

vypadala, je ovSem véc druhd. Michael Stroud (1976: 323) piSe: ,,While he [Malory]

[20]



emphasizes his own knighthood in many of his tales, historical evidence reveals that he was
also an extortionist, rapist, church-robber, and attempted murderer.“* Anglii v jeho dobé
otfdsd Valka razi, kterd celkovou situaci ve spolecnosti zhorSuje. Zemé je zahanbena
nedspéSnym vysledkem Stoleté vilky a o trin se nyni vede vnitini vdlka, kterd hluboce
poznamendva lidskou psychiku a probouzi v ni temné, hladové démony.

Z Maloryho se za jeho krimindlni chovani stava vézen. OvSem pouze télesn¢:

,,Je mu dovoleno sehnat si dle viastni libosti kaZdy stary rytirsky romdn, zjevné
ziskda pristup i kzdvratnym stohum papiru a bezednym zdsobdm inkoustu.

Svuj vynuceny volny cas venuje kompilaci, prekldddni a vprave vsSech dostupnych

artusovskych romdnu [...]“ (Aquilina a Bailey, 2006: 182)

Myslenkové si tedy mohl doptavat tu nejvétsi mozZznou svobodu a za pomoci slov
a papiru létat po kolbistich, urozenych dvorech, bojiStich ¢i kdekoli jinde. S nactenim
a preloZenim fady podklada pak anglicky stvofil ohromnou sbirku piibéhti o Artusovi a jeho
rytifich.

Maloryho dilo, jak ho zndme dnes, ale zcela neodpovida svému origindlu. Zasluhu
na tom ma William Caxton, prvni anglicky knihtiskaf, ktery mimo tpravy textu publikoval
pisemnost knizn¢, ¢imZ napomohl jejimu proslaveni. Pfed jeho zdsahem si jeSté¢ musime
pribliZit rytitskou situaci. ,,Since the inception of knighthood as an order in the tenth century,
knights had rarely (if ever) fulfilled their ideals.”> (Stroud, 1976: 324) Rytiistvi bylo
predevsim ideologii. Jeden rytit mohl byt zcela pohlcen mordlnimi kodexy tadu, druhy o nich
veédél, respektoval je, ale ptesto se choval podle svych vlastnich potfeb. Pravé s tim souvisi
jedinecnost kazdého €loveka — cizi myslenky si kazdy muze vylozit odlisn€, coz se v piipadé

literatury velice snadno promitne do sepsaného textu. Navic je tieba podtrhnout i fakt,

4 Agkoli v fad& piib&ht [Malory] zdlraziiuje sviij rytiisky plvod, historické diikazy odhaluji, Ze byl
také vydéracem, zn4silioval, loupil v kostelech a pokusil se o vrazdu.

5 Od samotného pocatku fadu v 10. stoleti rytifi jen ziidka (pokud vibec) dostdvali svym moralnim
vzorum.
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ze: ,,The enthusiasm for knighthood of twelfth- and thirteenth-century French romancers had
not been shared in England, but as knighthood practically disappeared it was celebrated.”®
(324) Clovék si véci, které mél celou dobu pod nosem, za¢ne vazit aZ po tom, co je ztrati.
A stejné€ tomu je i s ocenlovanim a vzyvanim rytitské ideologie.

Caxton, nazorov¢ na odliSné roviné nez Malory, se zasadil o to, aby Le Morte
d’Arthur byla predevSim propagandou dobrych mravii a skuteCnych rytifskych hodnot.
Sém v kniZni pfedmluvé uvadi, Ze kniha vychazi:

»l...] to the intent that noble men may see and learn the noble acts of chivalry,
the gentle and virtuous deeds that some knights used in those days, by which they
came to honour, and how they that were vicious were punished and oft put to shame
and rebuke.*” (Malory, 29)

Jednotlivé piibéhy poskladal tak, aby na sebe v rdmci moZnosti pfirozen¢ navazovaly.
Pokud se mu né&jaké pasdze nezamlouvaly nebo neodpovidaly jeho pojeti rytitského kodexu,
jednoduse je upravil podle vlastnich ptedstav. M. Stroud (1976: 330) kuptikladu uvadi,
ze: ,[...] he [W. Caxton] cuts Malory’s most violent tale, The Tale of Arthur and Lucius,
by more than half.”®

Nicméné¢, tyto upravy byly pouze drobnou ,redakci®, vezmeme-li v potaz, ze pravé
W. Caxton a jeho knihtisk se zaslouZili o rozsifeni ohromného svazku mezi Ctenafe. Autorstvi
navic stdle zlstalo pfipsano Malorymu. Tudiz, s Caxtonovym pficinénim roku 1485 spatiuje

svétlo svéta Le Morte d’Arthur, kniha sepsand uvéznénym rytitem.

® NadSeni pro rytiistvi, které bé&hem 12. a 13. stoleti projevovali francouzsti autofi, se v Anglii
nesetkdvalo s kladnym ohlasem. Jakmile ale rytifstvi téméf zaniklo, zacali si ho i v Anglii cenit.

7[...] aby urozeni pani spatiili §lechetné rytifské ¢iny a osvojili si laskavé a ctnostné skutky tehdejsich
rytifl, kterymi si ti vydobyli svou cest. Paklize néktefi jednali proradné, byli trestdni a Casto se dockali pouze
hanby a karani. (pteklad vlastni)

8 [W. Caxton] vySkrtl vice jak polovinu z Maloryho nejndsiln&jstho pifb&hu, Vyprdvéni o Artusovi
a Luciovi.
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3 ANALYZA VERNOSTI V ARTUSOVE SMRTI

3.1 VERNOST

V. Machek ve svém Etymologickém slovniku jazyka ceského (2010: 690-1) uvadi,
Ze vernost vznikla ze slova vira, které ma dvé podoby: ,,pravda, opravdovost, spolehlivost*
nebo ,pevné presvédceni‘. Pod tu prvni dosazuje viru ve smyslu ,presnosti, vérnosti
v manZelstvi, ditveryhodnosti*, u druhé odkazuje spise ke sloviim ,,veriti, ptip. hodnoveérnost™.
Nicméné, pro potieby této prace bych zvolila odlisné déleni, které bude z Machkova vykladu
vychézet.

Morélni vérnost

Jako prvni vymezime vérnost mordlni, pod nizZ bychom zafadili vé€rnost svému slovu,
piisaze a zdsadé€. Spadala by pod ni i vérnost myslence, pfipadné idedlu. Pod tuto kategorii
muZeme piisoudit i oddanost kréli nebo panovi.

Citova vérnost

Druhd je vérnost cifovd, kterd se projevuje jako zdklad vSech mezilidskych vztahd,
napomdhd vybudovat vzdjemnou divéru, upeviiuje a posiluje pratelstvi a velice snadno
se miiZe piekotit aZ do vztahu milostného potazmo manzelského.

Fakticka vérnost

Jako posledni uvedeme jeSté vérnost faktickou, jejimZz hlavnim obsahem by byla
doslovnost, popf. piesnost vici predloze.

VysSe zminéné typy vé€rnosti bych v nésledujicich podkapitolach chtéla bliZze rozebrat
a predstavit na piikladech z Artusovy smrti. Vzhledem k rozsahu knihy a mnozstvi materiélu,
které nabizi, zvolim pouze vybrané ukdzky. Maloryho pojeti vérnosti pfedvedu na ptikladu
vypravy za svatym grilem a poté na nejvétSim milostném trojihelniku ArtuSova svéta

(pfibéhu Artuse, Guinevery a Lancelota).



3.2 VERNOST PRI HLEDANI SVATEHO GRALU

Nezastupitelnou roli hraji v Artusove smrti zjeveni svatého gralu. Kouzelnd nadoba,
pifedchdzena obvykle pfiletem holubice, se rytifum zjevuje za podivuhodnych okolnosti.
Jeji pfitomnost je Casto provdzena zvlastni vini, tfeSténim oken, prostfenou jidelni tabuli
a fadou dalSich mimofadnosti. Zahy se pak objevuje zlatd nddoba, nesena neposkvrnénou

v v

pannou, piip. jinou nehiiSnou bytosti. V nddobé se nachdzi JeZiSova krev, kterd pravé ony

zazracnosti zpusobuje. Prostiednictvim grdlu se zaméfime na vérnost naboZenskou,

ktera byla, jak si ukdzeme, pro Maloryho praci kliCova.

3.2.1 VYHLASENI VYPRAVY ZA SVATYM GRALEM

Celé dobrodruzstvi zapocind o svatodus$ni ned¢li, kdy se na Artusové dvoie kond
hostina. Kralovym zvykem je neusednout k hostin¢, dokud se neptihodi néco neobvyklého.
Toho dne se u feky zjevuje kdmen, v némz vézi mec, k némuz se pfirozené sebéhne cely dvir.
Népis na ném hlasa: ,,Never shall man take me hence, but only he by whose side I ought
to hang, and he shall be the best knight of the world.”® (Malory, 537) Jakmile kral navrhne,
Ze se mece m¢él chopit sir Lancelot, ten nesouhlasi, nebot’ si je tou dobou uz plné védom
své nedokonalosti. Zaroven ostatni varuje: ,,[...] who that assyayeth to take the sword and
faileth of it, he shall receive a wound by that sword that he shall not be whole long after.”'°
(537)

Kral se zdhy obraci na svého synovce Gawaina, jenZ vSak odmitd mec vytdhnout.
,Oir, said the king, assay to take the sword and at my commandment.”'! (537) Nehledé

na vlastni potieby sir Gawain nemda na vybranou. Kral Artus, ac¢ jeho piibuzny, je také jeho

kralem, jeho panem, kterému je Gawain povinovan vérnosti a sluzbou. Nemuze si dovolit

9 ZADNY MUZ MNE NIKDY NEZISKA - JEN TEN, PO JEHOZ BOKU MAM VISET;
A TO BUDE NEJLEPSI RYTIR SVETA (Rodriguez, 1998: 75)

107...] kdo se pokusi me¢ ziskat a nepochodi, utrzi jim jednou takovou rénu, Ze se jesté dlouho poté
nezotavi. (Tamtéz)

1 Pane, pravil kral, ,,pfikazuji vam — zkuste ten me¢ vytdhnout.“ (76)

[24]



neuposlechnout pifimy rozkaz, a proto se mec neuspésné pokusi vytdhnout. Dusledky z toho
plynouci pak stihaji konatele ¢innosti i samotného krale. Na zdklad¢ toho bychom teoreticky
mohli tvrdit, Ze v urCitych momentech, které hrani¢i s vyssim principem (jenz se projevuje
vnitfnim pocitem), je lepsi podiidit se vyssimu principu a nikoli svétskym zdkontim. Prakticky
to ale znamend vzdorovat svému kréli, ktery je volen z milosti Bozi (tudiZ z milosti vyssiho
principu), coz ¢ini situaci bezvychodnou — kralové vili je tfeba se podvolit, a¢ v danou chvili
se do ni promitd vice lidskosti nez boZskosti. Trestem pro Gawaina je pozd¢ji rdna onim
mecem. Jako trest pro krdle miZzeme povazovat Gawainovo neudstupné chovani béhem vélky
se sirem Lancelotem, které vyvrcholi v ArtuSovu zkdzu, nicméné¢, jednd se pouze o spekulaci.

Gawainuv piiklad ndsleduji sir Percival a tada dalSich rytith. Teprve az mlady
sir Galahad, pasovany sirem Lancelotem, je schopen mec¢ vyprostit z kamene. Po turnajovém
klani se vSichni odeberou k vecefi, na které se zjevuje svaty gral. Jako podékovani pronasi
sir Gawain piisahu:

»l.--] I will make here avow, that to- morn, without longer abiding, I shall
labour in the quest of the Sangreal, that I shall hold me out a twelvemonth and a day,
or more if need be, and never shall I return again unto the court till I have seen
it more openly than it hath been seen here; and if I may not speed I shall return again
as he that as not be against the will of our Lord Jesu Christ.” (542)!?

Gawainuv slib, bfitce ndsledovan dal$imi rytifi, velmi otfese krdlem ArtuSem, ktery

v ném spatiuje ohrozeni spolecenstvi rytiti Kulatého stolu. Elizabeth Archibald (1992: 321)

poukazuje na to, ze: ,,One might think that he [ArtuS] would welcome the quest for the Grail

12 1...] na tomto misté ptisahdm — zitra se bez otédleni vyddm n a vypravu za svatym gralem. Setrvdm
na ni po dvandct mésict a den i déle, bude-li tieba, a dfive se ke dvoru nevratim, dokud jej neuvidim zfetelnéji
nez dnes zde. A pokud neuspéji, zase se vratim jako ten, kdo poznal, Ze se nema protivit vili naseho Pana Jezise

Krista.“ (84)
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as a great source of worship, but instead he laments the fact that he will never again see
the knights he has loved so well [...]""

Scéna, kdy Artu$ smutné odpovidd na Gawainova slova, ma dojemny charakter. Artus
v ni tiikrat zopakovava slovo ,.fellowship* (spoleCenstvi), kterym odkazuje ke svym rytifam.
Obava se smrti mnohych znich a je si jisty, Ze se v ptivodnim poctu uz vice nesejdou.
Zaroven si uvédomuje nevyhnutelnosti toho vSeho, nebot’ slib je pronesen vici nejvyssi
mocnosti svéta, a tudiz neexistuje cesta, jak by mohl byt vzat zpét. Rytifi se svou piisahou
upisuji k osamélému putovani ve jménu vlastni viry.

Dost mozna je pravé toto divodem Artusova strachu. Uvédomuje si, Ze pout
za svatym gralem neni ani tak cestou fyzickou jako spiSe duchovni. Stejné tak vi, Ze mnozi
z jeho rytifi nejsou a ani nebudou schopni takovou vypravu podniknout, nebot’ jim prave
spiritudlni zastita jejich bytosti chybi. Dost mozZnd se proto na vypravu nevydava ani on sam.
Je si védom svych neodpustitelnych moralnich chyb, a tak radé¢ji setrvava na Camelotu jako
pomyslna posledni opéra Kulatého stolu.

Pred odjezdem se rytifiim jeSté dostane upozornéni:

»l...] none in this quest lead lady nor gentlewoman with him, for it is not
to do in so high a service as they labour in; for I warn you plain, he that is not clean

of his sins he shall not see the mysteries of our Lord Jesu Christ.”'* (Malory, 543)

V tomto piipadé je na zenu zcela jasn¢ nahlizeno jako na nositelku hiicha
a pokusitelku. Ne ndhodou je v knize Zena Casto spojovana s pekelnymi mocnostmi. Konec
koncti, i samotny stiedovék na Zenu cCasto nahliZel jako na néstroj zla. V souvislosti tim,
Ze pravé Zena zpusobila vyhnéani Clovéka zrije, je ale tento pozadavek v jistém ohledu

pochopitelny.

13 Jeden by si pomyslel, Ze [Artu3] vypravu za gralem uvitd jako zdroj zboZnosti. On misto toho b&duje,
Ze uz vice nespatii rytite, které tolik miloval.

14 [...] nikdo necht si na tuto vypravu s sebou nebere divku ani urozenou ddmu, nebot’ se neslusi
tak Cinit ve sluzb¢ tak vzneSené, jiZ jste se propujcili. (Rodriguez, 1998: 86)
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3.2.2 GAWAINOVA A GALAHADOVA CESTA
Jak uZ bylo zminéno vyse, na putovani za svatym gralem se vydalo ohromné mnoZstvi

rytifi. My si onu pout’ piedstavime prostiednictvim dvou zdstupcli — sira Gawaina a sira

Galahada.

3.22.1 GAWAINOVO PUTOVANI

Po spésné ucinéné prisaze se sir Gawain vydava na pout’. Le¢, jakékoli dobrodruzstvi
se mu vyhyba a rytit po n¢jaké dob¢ zacind pochybovat jak o smyslu vypravy, tak i o smyslu
celého putovani. Kone¢n¢ se mu vSak zdd podivuhodny sen, v némz spatfuje stido cernych
byktli, mezi nimiZ jsou dva bily a jeden bily s ¢ernou skvrnou. Vidinu mu vyloZi poustevnik.
Sen dle jeho slov ukazuje na rytite Kulatého stolu, mezi nimiZ jsou pouze tii, kterym
se podaii dospét az ke gralu. Ostatni rytifi jsou totiz pohlceni svou pychou.

»The adventure of the Sangreal which ye and many other have undertaken
the quest of it and find it not, the cause is for it appeareth not to sinners. [...]

For ye be an untrue knight and a great murderer.”'® (584)

Gawain je prototypem bézného Clovéka — takového, ktery hiesi a nebere své piestupky
prehnan¢ vazné. Chova se lidsky. Ovladaji ho city. Pteje si vykonat velké Ciny, touzi proslavit
své jméno, chce, aby ho ostatni respektovali. Je zaméfeny ryze na sebe sama. KdyZ pfijde
na otazku vérnosti, vime, Ze vérnost moralni — minimalné vucéi svému krali — zachovava,
nicméné veérnost moralné-nabozenskou v jeho piipadé nahrazuje spiS vérnost sobé — svym
vlastnim potfebdm a pfanim. Nedbd pokani, nekond ¢iny ve jménu Bozim, ale ve jménu
vlastnim. V jistém ohledu muzeme fict, Ze pozemsky se pied Bohem upiednostiuje.

Pokud tedy Gawaina pocitime jako zdstupnou jednotku, reprezentujici ono cerné
stdido byku, ktefi jsou na tom myslenkové velice podobné, vidime, Ze situace napfic

spolecenstvim Kulatého stolu nevypada viibec dobfe. Vira je jednou z péti klicovych hodnot

15 DobrodruZstvi svatého gralu, za kterym jste se vy a spousta dalsich vydali, nedosahnete. P¥i¢ina
je ta, Ze se nezjevuje hii$niktim. [...] Vy jste rytif nepoctivy a velky vrahoun. (163)
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rytife, jak uz bylo zminéno v kapitole o ptivodu rytifstvi, a kdyZ ji tedy propojime
s ndboZenskou vérnosti, vidime, Ze idea rytifi a rytifstvi obecné¢ se pozvolna zacina bortit.
Rytiti Kulatého stolu je sto Ctyficet. Misto u Kulatého stolu je ale misto nejvyssi prestiZe.
Pfirozen¢ existuji i rytiii ,,mimo* Kulaty stil, jejichz hlavnim cilem je zaujmout natolik,
aby ke stolu mohli zasednout. Jisté¢ se vyskytnou i zdfné vyjimky, avSak i mezi ,,prostymi*
rytifi bude situace nejspiS dost podobnd. Miizeme jen hadat, zda by se tento ustup
od ndaboZenské vérnosti dal vztdhnout i na prosty lid. Malory o prostych lidech prakticky
nemluvi, a kdyZ uz ano, jednd se obvykle o poustevniky a mnichy, ktefi vérné setrvavaji
ve vite.

Barbara Gray Bartholomew (1963: 266) ve svém eseji pise: ,,Humanity, when faced
with the possibility of achieving perfection, is most likely to behave as Gawain does;
in the Grail quest almost the entire Round Table follows his lead.”'® Touha po idedlu mize
byt silnou motivaci k tomu, aby se Clovék ubiral ur¢itym smérem. Ne vZzdy se ndm v takové
cest¢ ale podaii setrvat. K velkoleposti obvykle vede nesnadnd stezka, kterd velice snadno
dokdZe odradit, a ne kazdy je schopny se na ni udrZet, coz vidime jak u Gawaina,
tak i u dal$ich rytitd. ,,Gawain, like the mass of knights, is zealous in his pursuit of the Grail
until he becomes aware that this quest is beyond his achievement because it differs from
his usual blood-and-thunder adventures not in degree but in kind.”'” (266) V tomto putovani
nehraje roli fyzickd, nybrz duchovni podstata véci. Jednd se pfedevsim o vnitini ndboZenskou
pout’, nikoli zbé&silou honbu za pokladem a sldvou. Je zde diilezitd pokora, které vSak nejsou
vSichni schopni, a proto fada rytii na své cesté ztroskota.

Gawain poslouchd pouze slova, kterd chce slySet. Jakmile usoudi, Ze vSe potiebné

bylo vyfceno, odchdzi; tudiZz kdyZ mu vySe zminény poustevnik chce dat radu, Gawain

16 Pokud by nékdo lidem nabidl, Ze by se mohli st4t dokonalymi, budou se pravdépodobné& chovat stejné
jako Gawain. Béhem putovén{ za svatym gralem jeho ptiklad ndsleduji témét vSichni rytiti Kulatého stolu.

17 Stejné& jako fada dalsich rytif je i Gawain posedly svou honbou za grdlem, dokud mu vSak nedojde,
Ze tato vyprava je mimo jeho moZnosti. Zcela se svou povahou odliSuje od jeho béZnych bouflivych
dobrodruZzstvi.
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blahové¢ odjizdi, odvolavaje se na odchod svého pfitele. Je velmi symbolické, kdyZ Gawain
pozdé&ji nardzi na sira Galahada, ktery jej meCem, ktery vytdhl z kamene, pravé onim mecem,
pifed nimz Gawaina varoval sir Lancelot, oSklivé porani na hlavé a touto cestou pomysiné
ukon¢i jeho cestu za grdlem. Ostatné, je to prave sir Galahad, jemuz je jako jednomu z mélo

prislibeno, Ze nalezne svaty gral.

3.2.2.2 GALAHADOVO PUTOVANI

Sir Galahad pochdzi z krve Josefa z Arimatie, opatrovatele svatého gralu. Jeho rodici
jsou nejlepsi rytit svéta, sir Lancelot, a pani Elaina, diky niZ je propojen se slavnym piedkem.
Mimo skvélého piivodu se mu dostalo i vychovy od jeptiSek a dokonce i titulu ,,the haut
prince“'8 (Malory, 538).

Jeho cesta je od t€ Gawainovy odlisena uspéSnym dosaZenim cile. Galahad patii mezi
ony tfi vyvolené, ktefi se mravné odliSuji od zbytku rytifstva. Stale setrvavaji v pevné vite,
a veskeré skutky konaji ve jméné BoZzim, nikoli svém. Casto rozjimaji v modlitbach, a kdy?
se béhem své cesty dostanou do situace, kdy maji volit mezi milosti a nasilim, vzdy zvoli
mirnéjsi cestu. Lasce k Zen¢ se snazi vyhybat, jakmile ale pfijde na otdzku pomoci, jsou vzdy
ochotné pfipraveni branit jeji Cest. Jedna se vzory rytifského chovéni, z nichZ by si ostatni
v hojnosti méli brat piiklad.

Béhem cesty za grdlem se nécktefi rytiti sdruzuji do dvojic, pfipadn¢ menSich
skupinek, ve kterych putuji pospolu. Pan Galahad se ale nechce zdrZovat ve spole¢nosti téchto
rytifi a sam ziistava az se sirem Borsem, sirem Percivalem, pifipadné sirem Lancelotem, svym
otcem. Cestou prirozené¢ potkdva dalsi rytife, nestoji ale o jejich doprovod. Jeden mnich
objasnuje siru Gawainovi Galahadovy divody pro osamélé putovani slovy: ,,Sir, said he,
for ye be wicked and sinful, and he is full blessed.”"® (554) Z této vypovédi miizeme odtusit,

Ze Galahad nechce byt jakkoli pospinén hiiSnymi rytifi, ale zaroven v jistém ohledu nevéeii

18 Knize nejvyssi (78)
19 JelikoZ jste hii§ny a zkaZeny, kdeZto on je ctnostny,* odpovéd&l mnich. (104)
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v to, Ze by je svou piitomnosti mohl napravit a ptivést na sprdvnou cestu. Proto se patrné
rytitské spolecnosti strani.

E. Archibaldova (1992: 322) ptichdzi s myslenkou, Ze: ,,Fellowship is [...] seen
as an obstacle to spiritual improvement and the fulfilment of the quest.”® Clovék nejlépe
rozjima, je-li zcela sam, takze ve spolecCnosti jinych rytifi se jeho ivahy dost pravdépodobné
nebudou zaobirat Bohem, ale spiSe né¢im pozemskym, coz se cesté za gralem prici.

Jakmile sir Galahad dospéje na Carbonek, hrad krale Pellese, usedne spolu s dalSimi
rytifi k tabuli a znovu spatii svaty grdl a snim i samotného JeZiSe Krista, ktery k nim
promluvi:

»My knights, and my servants, and my true children, which be come
out of deadly life into spiritual life, I will now no longer hide me from you, but ye shall
see now a part of my secrets and of my hidden things: now hold and receive the high
meat which ye have so much desired.”*' (Malory, 625)

Nékolika madlo rytifim se dostdvd nejvyS$i pocty, jakou si lze predstavit.
Ptesto spatfuji pouze Cast tajemstvi a jejich zbytek je jim piisliben ve mésté Sarras.

»l...] thou must go hence and bear with thee this Holy Vessel; for this night
is it shall depart from the realm of Logris, that it shall never be seen more here. |...]
For he is not served nor worshipped to his right by them of this land, for they
be turned to evil living; therefore I shall disherit them of the honour which I have done
them.”?* (625)

Tato promluva je nejklicovejsi vypoveédi celého putovani. MiZeme zni vyvodit,

Ze situace mezi rytiii uz nejen spekulativné zrcadli situaci prostého lidu. Lidé se obraceji

20 Na spolegenstvi je nahliZzeno jako na piekazku, ktera brani duchovnimu rozvoji a dosazenf cile.

2L Moji rytifi a mi sluZebnici, mé pravé d&ti, které vzesly z Zivota smrtelného do Zivota duchovniho —
jiz se vam déle nebudu skryvat. Nyni uvidite ¢ast mych tajemstvi a skrytych véci. NuZe, vezméte a piijméte tento
nejvyssi pokrm, ktery jste si tolik zaslouZili.* (Rodriguez, 1998: 236)

22 Proto se musi$ odebrat tam a s sebou vzit i tuto posvatnou nadobu, nebot’ dnesni noci opusti logriské
kralovstvi a uz ji zde nikdo nespatii. [...] ProtoZe lid této zem¢é ji necti, ani ji neslouZi, nebot se obratil k Zivotu
v hiichu. Proto ho zbavim pocty, kterou jsem ho obdafil. (237)
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k Zivotu v hfichu a jsou zamétfeni pouze na své vlastni dobro. Jini lidé, netkuli Bh,
pro né nejsou dileziti tak, jak tomu byvéavalo diive. Fakt, Ze md byt gral pienesen zpét
do Sarrasu, odkud jej ptivodné ptinesl potomek Josefa z Arimatie, ukazuje na nevyhnutelnost
a nenapravitelnost toho vsSeho. Lidé se odvratili od Boha a ten se nyni odvraci od nich.
Pfipravuje je o privilegia, kterymi je kdysi obdaroval a navraci vSe zpét k samotnému
pocatku. Kruh je do pomysIné dokonalosti uzavien tim, ze gral pry¢ odnasi posledni potomek
z krve Josefa z Arimatie, jemuz je v Sarrasu odhalen zbytek tajemstvi grdlu, a jenZ na onom

misté¢ i umird. S Galahadovou smrti se do nebes navraci i grél.

3.23 SHRNUTI PRIBEHU S GRALEM

Tento piibéh oslavuje vérnost Bohu a jeji upfednostnéni pfed vérnosti sobé sama.
Zaroven jej zahaluje i rouSka mysticismu, nebot” ani po tom vSem ndm neni vyjeveno, jaké
je tajemstvi gralu. Galahadova pout’ nds ma inspirovat k podniknuti podobné duchovni cesty,
ma ndm dodat odvahu a vili neustoupit a jit dal.

[...]1 Galahad, of course, represents spiritual perfection. If the Round Table
were composed of knights like Galahad or even Lancelot, Arthur’s ideal might
continue in reality. But instead it is composed of knights like Gawain, in varying
proportions of good and evil.”** (Bartholomew, 266)

Rytiti Kulatého stolu jsou nedokonali a maji své chyby, stejn¢ jako vSichni lidé. Snad
skrze tento kontrast mezi idedlem a realitou chtél autor docilit upoutdni Ctenairské pozornosti
a nasledného zamysleni. Jakmile grdl opusti ArtuSovo kralovstvi, plizivé nadchdzi konec
vSeho dobrého na panovnikové dvore. BliZi se katastrofa a zanik vSech rytitti Kulatého stolu.
Jen stéZi miZeme fict, zda jde o trest za nevéru ArtuSova krdlovstvi, jeho rytifii, popiipadé

za trest pro samotného kréle.

23 Galahad, pfirozené, reprezentuje duchovni dokonalost. Pokud by kolem Kulatého stolu zasedali rytiti
jako Galahad nebo Lancelot, Artustiv sen by mohl i nadéle existovat. Spolecenstvi naproti tomu ale sestava
z rytitl jako Gawain, ktef{ v sobé snoubi dobré i $patné vlastnosti.
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3.3 VERNOST V PRIBEZICH KRALE ARTUSE, GUINEVERY A LANCELOTA

3.3.1 VERNOST KRALI A ARTUSOVY PRVNI CHYBY

Kdyz je Artu$ prohldSen krdlem, ne vSichni ho akceptuji jakoZto svrchovaného
panovnika. Rada rytifd se podvoli, aviak zna¢nd &dst nesouhlasi a pozvedne proti kréli
zbrané. Artus ty, kteii jej podporovali uz od samotného pocatku, stédfe odménuje a dosazuje
je do vysokych zemskych funkci. S timto pfistupem se chova nadmiru rytitsky, ba kralovsky.
Robert Jones (2011: 147) poukazuje na to, Ze ,,vérnost a povinnost fungovaly v obou smérech.
[...] Od pdna se ocekdvalo, Ze bude ke svym privrienciim Stédry a bude odménovat jejich
vernost dary.” Proptjceni vyznamnych funkci, statkti, popt. klenotli je nejlepSim zptsobem,
jak si né¢i vérnost zajistit. Krdl ma pfirozené branit své leniky a poddané, nicméné piislib
ochrany mnohdy k dosaZeni vérnosti nestaci — zvlasté v piipad¢, kdy se rozhosti mir. Daleko
udrzuje v prosperité a ucte.

Jakmile vSak — tak jako v Maloryho dile — nékdo o dary nestoji a naopak chce krile
nahradit na triin¢, plyne z toho jediné mozné feSeni — demonstrace sily. Pokud si nelze ziskat
respekt pres laskavé obdarovani, nezbyva nez odhalit svou moc a zasit do neptatelskych srdci
strach, ktery pfiméje pokleknout a uznat svrchovanost toho, jenz pravé sedi na tring.
Vyznamnou roli v takové chvili zastdva podpora schopnych vojenskych slozek a pfirozené
i vlastni vdleCnicky um. Jak ale vime, Artu$§ nemél pouze nepritele, ale i znacnou Cést
stoupenct, diky nimz si jiZ v mladém véku mohl dovolit rozpoutat valku, z niZ nakonec vysel
vitézné jako pravy a nezpochybnitelny krél. Po vdlce navic opét dostava veskerému ocekavani
a svoje vérné stédie odmeénuje.

Nicmén¢, chybovat je lidské a do t€ doby nevinny Artus se béhem tohoto vélCeni
poprvé vyznamné¢ prohfesuje. Kdyz za krdlem béhem vysSe zminéné valky piijizdi manzelka

jeho nepfitele, kterda ma za dkol vyzveédét, jak vypada situace na panovnikové dvote, jeji
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navstéva se mirn¢ komplikuje: ,,For she was a passing fair lady, therefore the king cast great
love unto her, and desired to lie by her; so they were agreed, and he begat upon her Mordred,
and she was his sister, on his mother’s side, Igraine.“24 (Malory, 58)

Mezi ArtuSem a jeho sestrou dochazi k incestu, z n¢hoz se pozdéji Artusovi narodi
jiz druhy nemanzelsky syn, Mordred. Vzhledem k tomu, Ze Artus$ tou dobou neni Zenaty, neni
tento poklesek natolik zdrcujici, jako by tomu bylo vopacném piipadé. Muzeme
ale ptihlédnout k tomu, Ze Lotova manzelka pftijizdi poté, co Artu$ jiz spatfil Guineveru
a ,.ever after he loved her*®® (57), coz si ponékud protife¢i s tim, Ze chvilku nato zahrnul svou
laskou tpln¢ jinou Zenu. Vzhledem ke zmince, Ze ,,s ni zatouzil ulehnout* 1ze spekulovat nad
tim, Ze jeho laska byla pravdépodobné ryze fyzické podstaty a nejspiSe souvisela pouze s jeho
mladickymi neuvaZzenymi touhami. Nejpodstatn¢j$i a neprominutelny je ale fakt,
Ze se pomiloval se svou piibuznou, ba co vice velice blizce piibuznou — s nevlastni sestrou.
Leah Otis-Cour (2002: 51), kterd ve své knize rozebira partnerské vztahy ve stiedovéku
a pise:

»Pod vyhruZkou boZiho trestu, jakym mélo byt napriklad narozeni postiZzeného
ditéte v pripade poceti ze zakdzaného styku, se cirkvi podarilo presvédcit kiestanskou
obec, aby toto tabu respektovala, a strasdk incestu dokdzal tento strach rovnéZ
vyvolat. Napriklad Karel Veliky, ktery se zjevne dopustil incestu se svou sestrou —
Roland mohl byt jeho synem a zdroven i synovcem — si Rolandovu smrt vysvétloval
Jjako trest za tento hrich.

Paklize pfistoupime na myslenku BoZiho trestu, ktery drasticky postihne otce
zakazaného ditcte, ba i dit¢ samotné, vidime, Ze ndm tato situace siln¢ koresponduje s tim,

co se ma Artusovi v budoucnu stat. V dobé¢ téchto udalosti jsme vSak na samotném pocatku

24 A 7e to byla ddma neobycejné krasy, zahotel k ni kral laskou a zatouZil s ni ulehnout. Svolila tedy
atehdy s ni zplodil Mordreda. ManZelka krdle Lota byla jeho nevlastni sestra ze strany jeho matky, krdlovny
Igrainy. (Rodriguez, 1., 1997: 65)

%5 zahotel k ni v&&nou laskou (63)
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jeho piibéhu. Artus, doposud mordlné Cisty, nezkazeny a bohuliby, se nyni poprvé vzepie
jakymkoli idedlim. Jako polehcujici okolnost Ize vzit v ivahu, ze ,,[...] all this time King
Arthur knew not that King Lot’s wife was his sister**® (Malory, 58) Vzhledem k tomu, Ze jde
o jakysi prvni prohfesek, ktery byl navic ucinén v nevédomosti, trest ArtusSe nestihd v blizké
dobg¢, ale az po letech, kdy jeho pokleskt piibude.

Artus je posléze upozornén:

,,But ye have done a thing late that God is displeased with you, for ye have lain
by your sister, and on her ye have gotten a child that shall destroy you and all
the knights of your realm. [...] it is God’s will your body to be punished for your foul
deeds [...]**" (60)

Tento vyrok ndm pouze potvrzuje, Ze se ArtuS prohiesil a svym c¢inem se znelibil
Bohu. Ptesto si ale dand slova lze vyloZit nejen jako hrozbu, ale i jako varovéani. Varovani,
aby se néco podobného neopakovalo a Artus Zil poCestnym Zivotem mimo jakékoli hiichy.
Dodatek: ,,ye shall die a worshipful death**® (60) nemusi nutné znamenat, smrt na bitevnim
poli, nebot” ctihodné miize ¢loveék zemfit i po tom, co prozil plnohodnotny, nehiiSny Zivot.
Dana slova tedy miiZeme brat ne jako hrtiznou véstbu, ale spiSe jako mravni pokdrani, které
se nemd znovu opakovat.

Prvni Artu$tv omyl je vSak brzy nato provazen druhou, jesté vétSi chybou, kterd
je tentokrat zcela neodpustitelnd. Kral da poslat pro kvétnovd novorozenata Slechticii
a urozenych dam, nebot’:

»Merlin told King Arthur that he that should destroy him should be born
on May-day, wherefore he sent for them all, upon pain of death; and so there found

many lords’ sons, and all were sent unto the king, and so was Mordred sent by King

26 [...] po celou dobu to [Ze je Lotova Zena jeho sestrou] kral Artus nevédél. (Rodriguez, 1., 1997: 65)

27 Nedévno jste totiz vykonal skutek, za ktery se na vds Bih rozhnéval. Ulehl jste totiz na lizko
se svou sestrou a s ni zplodil dité, jeZ zahubi vés i vSechny rytite vasi fiSe.” [...] ,,Je vili BoZi, aby vase t¢lo bylo
za ten hanebny skutek potrestdno.“ (68-69)

28 Zemfiete Sestnd.” (69)
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Lot’s wife, and all were put in a ship to the sea, and some were four weeks old,

and some less. [...] So many lords and barons of this realm were displeased, for their

children were so lost, and many put the wite on Merlin more than on Arthur, so what

for dread and for love, they held their peace.”* (68)

Merlin zastava v piibéhu velice rozporuplnou roli. Je opfeden rouskou tajemstvi
a ani v samotném konci nevime, co si o ném myslet. Jednd se o mocného kouzelnika, ktery
umi ménit podoby a ovladéd podivuhodna kouzla. Prestoze mnozi povazuji Merlina za d’ablova
spojence, je to pravé on, kdo iniciuje Artusovo pokiténi, ¢imz tuto tezi pon€kud vyvraci.
Pouze na tomto zdkladé ale stejné tak nemtiZzeme tvrdit, Ze je Merlin prototypem kiest'ana.
Jeho postava je nadmiru komplikovand, coZz miZe souviset i stim, Ze Malory vychazel
ze znacné tfady predloh, a nakonec ani on sim moc netusSil, zda Merlina postavit do pozice
keltského kouzelnika, nebo spiSe pekelného zaprodance, ktery respektuje Boha.

Ve vySe zminéné ukdazce spatfujeme v Merlinovi pokusitele, ktery takto inklinuje
spise k pekelné podobé. Carodéj krile informuje o tom, kdy se na svété objevi jeho zhouba
a nechava ryze na ném, jak s védénim nalozi. Artus se v této chvili zachova zcela nemilosrdné
a s ohledem na vlastni blaho je ochoten dat povrazdit desitky malych chlapct.

Az Sokujicim dojmem piisobi, jak blizce se najednou podoba krali Herodovi, ktery
dal v Betlémé¢ povrazdit vSechny chlapce, nebot’ jeden z nich pro né¢j znamenal hrozbu. Artus
je prototypem kiest'anského kréle. Je véfici, a tudiz je i obezndmen s tim, jak se v Betlémé
zachoval krdl Herodes. Ve svétle takového védéni se jeho konéni jevi o to hrtiznéjsim. Mohl
snad mladicky strach o Zivot zplsobit, Ze se ndhle zachoval stejn¢ jako kruty kral Judeje?

Pozoruhodné je i to, Ze Mordred, stejné¢ jako JeZziS, prezivad. Jediny rozdil je v tom,

Yov

2 [...] mu Merlin pfedpové&dél, Ze ten, kdo zplsobi zdhubu jeho i celé fiSe, se narodi v kvétnu. Kral
porucil vykonat ten rozkaz po d trestem smrti. A v kvétnu se narodilo §lechtickym rodindm mnoho déti a rodice
je vSechny poslali kréli. I manzelka krdle Lota poslala Mordreda. VSechny déti posadili kralovi lidé na lod’
a tu pustili na §iré mofe. A né€které déti mély jen Ctyfi tydny, jiné byly jeSté¢ mladsi. [...] Mnozi velmoZi a baroni
téZko nesli zdhubu svych déti, ale vinu ddvali spiSe Merlinovi neZ ArtuSovi, avSak ze strachu i z lasky ke kréli
ani nehlesli. (82)
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Ze Mordrediv potencidlni vrah piezivd aZz do chlapcovy dospélosti, zatimco JeziStv prvni
odplrce umird, kdyz je JeziS v Egypté. Rozhodné neni mozné ztotoznovat Mordredovu
postavu s JeziSem, nicmén¢ tato blizka podobnost jejich détskych osudil je nadmiru zajimava.
Na misto Vykupitele je ale Mordred spiSe metlou bozi, kterd ma Artuse za jeho hii$né Ciny

srazit na kolena.

332 ARTUSUV SNATEK A NAZNAKY NEVERY

Okoli vytvéii na krale natlak, aby se oZenil, coz je ovSem zcela pfirozena véc — zemé
potiebuje zajistit naslednika, aby se po ArtuSové smrti zabrdnilo dalSimu potencidlnimu
valCeni o trin a jedind cesta, jak docilit legitimniho ndslednika, je manzelstvi. Kral si touZi
vzit Guineveru, dceru krdle Leodegrance, nacez je vSak upozornén: ,,[...] that Guenever was
not wholesome for him to take to wife, for [...] Launcelot should love her, and she him
again.**® (90) Navzdory varovini Artu§ na tomto siatku trvd a krdl Leodegrance je jeho
od ArtuSova otce.

Pravé s Guineverou se tedy na scénu dostdva hlavni pilif camelotského rytitstvi,
kterym je pravé Kulaty stil — sjednocujici kolem sebe ty nejlepsi rytife. Pokud by si Artus
vzal za Zenu jinou Slechti¢nu, nevime, zda by se mu tohoto Stédrého daru dostalo. Manzelstvi
s Guineverou je tedy jednim ze zdsadnich faktort, které ArtuSovi napomohly k vybudovani
velkolepého dvora, jehoZ sttedobodem se stava Kulaty sttl.

Nicmén¢, je to pravé tento siatek, ktery zaroven ptisobi i zkdzu Kulatého stolu.
Merlinovo varovani se stavd skutecnosti; krdlovna a Lancelot k sob& pocituji lasku, a byt
se Artu§ vici jakymkoli ndznaklim jejich vztahu snaZi byt slepy, jeho okoli mu bez ustani

podsouva rizné dikazy Guinevefiny neveéry. Nejvetsi zasluhu na odhalovani tohoto tajeného

30 [...] Ze neutini dobie, vezme-li si Gueneveru za manZelku, nebot’ do té divky se zamiluje i pan
Lancelot a ona bude jeho ldsku opé&tovat. (126)
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romanku ma krdlova nevlastni sestra, Morgana le Fay, kterd krdlem opovrhuje a touzi po tom
ho prostiednictvim odhaleni krdlovnina poméru nejstraslivéji zranit, nebo dokonce usmrtit.

Otis Courové (2002: 56) ve své knize zminuje:

»Podle Augustina vernost (fides) byla jednim z cilit manZelstvi. Tato vernost
méla byt vzdjemnd a cirkev povazovala za cizoloZstvi jak nevéru manZela, tak
manzelky, na rozdil od Fimské a germdnské spolecnosti, kde se cizoloZstvi mohla
dopustit pouze Zena a jeji spoluvinik. Zatimco cirkevnim trestem za cizoloZstvi bylo
pokdni muZe i Zeny, svétskd spolecnost muZskou nevéru viceméné prehliZela, ale pro
cizoloZnici Zddala trest smrti nebo zmrzaceni. NejdiileZitejsi otdzkou nebylo, zda
md byt potrestdna smrti ¢i nikoli, ale kdo md prdvo trest vykonat, zda otec, ¢i manZel.*
Odhaleni nevéry by bylo pro ArtuSe opravdu nadmiru bolestivé, nebot’ by znamenalo,

Ze bude muset svou Zenu fyzicky, ba co vice smrtelné, potrestat.

Prvnim prostfedkem, pomoci kterého chce Morgana prokdzat krdlovninu nevéru,
je pozlaceny roh, jenz: ,,[...] had such a virtue that there might no lady nor gentlewoman
drink of that horn but if she were true to her husband, and if she were false she should spill
all the drink [...]**' (Malory, 278)

Napodruhé Morgana zneuziva sira Tristana, jemuz da S§tit, se kterym se ma zicastnit
turnaje. Stit je: ,.[...] the field was goldish, with a king and a queen therein painted,
and a knight standing above them, [one foot] upon the king’s head, and the other upon
the queen’s.*** (346) Tristan netusi, co erb znamend, zatimco krdl je na ono vyobrazeni
explicitné upozornén. Kdyz se Artu$ dozvi, Ze S§tit pochdzi od jeho sestry Morgany,
je nakonec jeho zdjem obrdcen spiSe na nezndmého rytife, jehoz nezndmou identitu se snazi

odhalit. Morgana povéstnd svymi kouzelnickymi triky, se krdle nejednou pokousela zabit,

31 1...] mél takovou zvlastni vlastnost, Ze z né&j nemohla pit z4dn4a Zena, kterd nezachovala svému
manZelovi vérnost — pokud se prohfesila nevérou, cely ndpoj vylila. (Rodriguez, II., 1997: 76)

32 [...] cely zlaty, v jeho[Z] poli byl namalovén krdl a krdlovna a nad nimi — jednou nohou na krélové
hlavou, druhou na krdlovning — stél rytit. (190)
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dost pravdépodobné ma onen S§tit slouzit k podobnému ucelu, tudiz nema smysl mu vénovat
zbyte¢né moc pozornosti.

Jen velice téZko ale mizZeme fict, zda krdlovo chovani odkazuje k nevSimavosti
a naivit¢, nebo spise zdmérné slepoté. Pieci jen, jakmile je jednou Clovéku feceno, Ze mu jeho
budouci Zena nezachova vérnost, v hlavé uz napotad zustane urcité zrnko pochybnosti. Vliv
okoli je pak dalSim samostatnym faktorem, ktery nepfipousti, Ze by Artus o nevéfe neveédel.
SpiSe se zda, Ze se ji snazi prehlizet, snad z hluboké lasky, ucty a vérnosti, kterou kralovné
Guinevere pfislibil, kdyZ z ni ucinil svou Zenu.

Nam samotnym se ujisténi o Lancelotovych citech vac¢i kralovné dostane
prostiednictvim kouzelnice Hellawes, jez rytife pokousi v ldsce. Kdyz se ale Lancelot
nenechd nijak zldkat, pouze neStastné¢ konstatuje: ,,[...] there may no woman have thy love
but Queen Guenever.“** (180) Zd4 se, jako by fada lidi, a zejména pak téch, jeZ jsou obdaieni

magickymi schopnostmi, védéla, Ze ti dva maji byt spolu.

333 LANCELOT A GRAL

Nicmén¢, ani Lancelotovu poméru s krdlovnou neni pidno. Do samotného stiedu
jejich zakédzané lasky vstupuje pani Elaina, kterd za pomoci kouzla nabude krilovniny
podoby, rytit s ni strdvi noc lasky a posléze se jim narodi syn Galahad. Vzhledem k tomu,
Ze Elaina pochdzi z hradu, na némz je uschovan svaty gral, mizeme toto jeji vklinéni se mezi
kralovnu a rytife povazovat za BoZi zasah, ktery ma zabranit jejich zakdzané lasce.

Kridlovna je témito uddlostmi nadmiru rozhoicena, a kdyZ pani Elaina piijizdi
ke dvoru a Lancelot je znovu zmamen kouzly, krdlovna jej zavrhuje: ,,False traitor knight that
thou art, look thou never abide in my court, and avoid my chamber, and not so hardy, thou

false traitor knight that thou art, that ever thou come in my sight!”** (509-10) Lancelot

3 [...] z va¥f lasky se nemiiZe t&Sit jedind Zena, kromé kralovny Guenevery. (Rodriguez, 1., 1997: 283)
3 Ty fale$ny rytiti, hled’te se klidit z mého dvora a opustte mou komnatu. A opovaZte se mi,
vy zradce, jesté nékdy pfijit na o¢i.“ (Rodriguez, 1998: 24)

[38]



z jejich slov na dva roky zesili a uprchne. Znovu si tedy miiZzeme poloZit otdzku, zptisobila
toto hnuti mysli krdlovnina slova, nebo §lo o néjaky vyssi trest za rytifovu nevéru?

Je tuze zajimavé, Ze zpét k plnému védomi a rozumu jej ptivadi aZ pomoc pani Elainy,
kterd jej necha pienést praveé ke svatému gralu. Teprve tato nddoba navraci Lancelotovi zpét
zdravou mysl, o nizZ ho krdlovna (pfipadné¢ jeho vlastni vina) pfipravila. Ztritu rozumu
lze tedy opravdu brat jako trest za rytitovo hiiSné chovéni, z n¢hoz vede jedind cesta,
jiz je pokani.

Lancelot si navic za¢ne iikat ,,Le Chevaler Mal Fet, the knight that hath trespassed.*>’
(525) Neni jisté, zda vyznam je mySlen jako prohfeSek proti Bohu, nebo vic¢i kralovng.
Ptirozen¢ by se dalo ocekdvat, Ze to prvni, kdy ono pifejmenovani bude cestou k pokani, lec,
Lancelot si velmi zdhy vyrabi Cerny S§tit se stiibrnou kralovnou uprostied, coz rozhodné
nepuisobi jako forma zpytovani svédomi. Navic, jakmile se rytii dozvi, Ze po ném kralovna
vyhlésila patrani, nevdhd a ochotné se navraci zpét k Artusovu dvoru. Dokonce ani nebere
ohledy na zoufalou pani Elainu, kterd se ho snazi zadrzet zvésti, Ze béhem svatoduSnich
svatki m4 byt jejich syn pasovan na rytite. Lancelot dava pfednost kralovné pied vlastni krvi
a tim se opét navraci do centra svého hiiSného byti.

Jakmile dojde na vyhldSeni vypravy za svatym grilem, Lancelot se pfirozen¢ také
Ucastni a znovu se ocitd tvafi v tvar gralu. Nicméné, v momenté kdy se svatd nddoba zjevila:
wLancelot wist not where it was become; for he was overtaken with sin that he had no power
to rise again the holy vessel; wherefore after that many men said of him shame, but he took
repentance after that.*>® (557) Rytit si po této uddlosti uvédomuje, 7e se nachdzi v zajeti
hiichu s krdlovnou, a touZzi se kat a napravit. To ndm pozd¢&ji potvrzuje, kdyZ se zpovida:

»L-..] he [Lancelot] told there that good man all his life. And how he had loved

a queen unmeasurably and out of measure long. And all my great deeds of arms that

3 Rytit Provinily, jenZ zhfesil (51)
3 Pan Lancelot [...] nevédél, kam se podé&la — byl natolik v moci hifchu, Ze nemél silu se k posvatné
nadobé& pozvednout; a proto o ném potom mnozi hovofili hanliv€, avak on se kal. (109)
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I have done, I did for the most part for the queen’s sake, and for her sake would

I do battle were it right or wrong, and never did I battle all only for God’s sake,

but for to win worship and to cause me to be the better beloved and little or nought

I thanked God of it.**” (559)

Lancelot posléze zad4 poustevnika o radu a ten mu ji udili s podminkou, Ze se rytit
ke krdlovné vice nepiiblizi. Lancelot souhlasi a ihned se citi 1épe. Béhem cesty je rytiti
udélena jest¢ fada pokdni a on je bez vahani pfijima. Presto, kdyZ na Lancelota pfijde
pomyslné zkouska, kdy se ma ptidat bud’to k vojsku bez hfichu nebo k tomu h#iSnému, voli
si rytit druhou moznost. Jedna Zena mu poté vyloZi, Ze tak jednal z velké pychy, kterou chova
v srdei a tim se Bohu opét znelibil. Zena mu radi, at’ se v budoucnu vyvaruje podobnych
pochybeni, protoze jinak dost pravdépodobné okusi ohné jamy pekelné. Pti cesté za grialem
maji vZdy potieby jedince jit stranou a v§e ma byt ¢inéno ke slavé Bozi. Lancelot pfesto stile
chybuje — nyni uZ ne tolik z marnotratné lasky vii¢i Guineveie, ale spiSe z lasky k sob¢ sama,
k vlastni povésti, ¢imZ dostdva mySlence E. Kohdka (1993: 114), ze touha po cti je vlastné
samoliba touha po tom byt ctén. Je nezpochybnitelné, Ze se snazi kat, nicméné k dokonalé
povaze svého syna ma velmi daleko.

Po tom, co Lancelot strdvi néjaky cas pravé se svym potomkem, je mu nakonec
umoznéno gral spatfit. Pfichdzi pokorné€, presto je ale vnitfnim hlasem varovan: ,.Flee,
Launcelot, and enter not, for thou oughtest not to do it; and if thou enter thou shalt for-think
it (618) Rytit se smutné& podvoluje, av§ak jakmile se mu zd4, Ze je knéz, jehoZ v mistnosti
s gralem spatfil, je v nouzi, nedba varovani a s omluvnou modlitbou na rtech vstoupi, aby mu
pomohl. V tu samou chvili je za svou drzost srazen k zemi vys§i moci, neschopen pohnout se.

V knize je Casto odkazovdno na to, Ze Bih ma Lancelota nejradéji ze vSech, coz je ndm

3 A povypréavél poustevnikovi o svém Zivoté vSe — jak nesmirn& miloval krdlovnu a vSechny skv&lé
¢iny ve zbrani vykonal pfedevSim pro ni.

,Pro ni jsem se bil, at’ jiZ to bylo spravné ¢i nikoli; a nikdy jsem nebojoval jen pro Bozi slavu —
jen abych si ziskal tctu a byl jesté vice milovan, a Bohu jsem za to vzdaval dik jen mélo, nebo vibec. (113)

38 Prchni, Lancelote, a nevstupuj, nebot’ ti to nepiislusi. Vstoupi-li, budes litovat.* (225)
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potvrzeno i touto uddlosti. Lancelot neni usmrcen, ale pouze uvéznén v nehybném téle. Rytit
takto prolezi dvacet Ctyii dni a noci, coZz ho vede k zavéru, Ze: ,|[...] it was punishment
for the four-and-twenty years that he had been a sinner.**® (619) Poté, co je Lancelot jesté
jednou nasycen gralem, se nakonec navraci zpet na Artusav dvur.

Tam ale rytit proti v$i logice znovu zabfedne do hiiSného Zivota a jeho city
ke krdlovné opét zaplanou. Po putovani za grilem v ném nezpochybnitelné ziistava silnd
duchovni podstata a on se snazi drzet si od krdlovny urcity odstup, ¢imzZ si zprvu vysluhuje
jen dalsi zavrZeni. Po opusténi Artusova hradu je Lancelot té¢Zce ranén do boku, a to svym
bratrancem, Borsem. Tato rdna by se velice snadno dala ztotoznit s dal$i ranou od Boha,
nebot’ Bors byl jeden z vyvolenych rytitt, kteii doprovodili grél az do Sarrasu, a jako jediny
se z tohoto dobrodruzstvi navrétil. Vzhledem k tomu, jak se po ndvratu z putovani za svatym
gridlem zachoval Lancelot, je velice pravdépodobné, Ze jde o dalsi varovani shury, které
ma hiiSného rytite navratit zpét do pokorného Zivota, nicméné tentokrdt se uZz vilbec
nesetkdva s odezvou. Lancelot je opét na zaCatku, jeho city ke krdlovné znovu planou v plné

sile a kdyZ je mu umoznéno vratit se znovu zpét, vyusti to v nejveétsi katastrofu ArtuSova

svéta.

334 ODHALENI NEVERY

Povédomi o krdlovniné nevéfe se vyskytuje nejen mezi kouzelnicky nadanymi lidmi,
ale 1 mezi rytiti na ArtuSové dvofe. Jsou to pravé sirové Agravain a Mordred, ktefi krale
slovné upozoriiuji na Guinevefinu nevéru. Jeho reakce ale odpovida zarputilému odmitani
a slepot¢, jiz jsme se zaobirali vySe, a kral pozaduje ditkaz nevéry, ktery mu je poskytnut.
Artus v dané situaci nemd na vybranou a krdlovna je za své cizolozstvi odsouzena k upéleni
na hranici, coz potvrzuje trend popsany Otis Courovou. Kralovnu pted smrti ale zachrani jeji

veérny rytit, ackoli na ikor usmrceni velkého poctu Artusovych rytiti.

39 [...] to byl trest za dvacet &tyfi léta stravena v hfichu. (227)
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Kralova reakce je zdrcujici: ,,I am sorrier for my good knights’ loss than for the loss
of my fair queen; for queens I might have enow, but such a fellowship of good knights shall
never be together in no company.”*® (701) Uz na za¢itku vypravy za svatym gralem se kral
obdval ztraty své druZiny. Tehdy se k nému ale mnozi rytiii navratili. Ted’ se ma véc jinak.
Artus§ piiSel o Lancelota a jeho pifibuzné, ktefi tvofili nezanedbatelny pocet rytitia Kulatého
stolu, a spolu s nimi ztratil i svou kralovnu, k niZ obdrZel Kulaty stil. E. Archibald (1992:
320-1) odkazuje k B. Kennedymu, ktery upozornil na to, ze: ,.In the world of Arthurian
knight-errantry the love which binds knights together in fellowship may be as powerful in its
effects as the love of a knight for his lady.”™ V ArtuSové vypovédi vidime jen potvrzeni
téchto slov. Lasky a vérnosti svych rytiit si cenil nad lasku své manzelky, jiZ si sim vybral.

V ¢em jenom mohla byt rytitskd spolecnost pro krale dulezit€j$i nez vlastni Zena?
Snad néjakou roli sehrdl fakt, Zze krdlovna nepovila ArtuSovi Zddného potomka. Takto by
se pak krdl mohl snaZit svou otcovskou ldsku vtisknout pravé mezi své vérné druhy, mezi
nimiZ byli i jeho nevlastni synové. Daleko spiSe ale situaci vystihuji slova E. Archibaldové
(1992: 325): ,.A king is nothing without a court and without knights.“** Artu§ ve svych rytifich
spatiuje podpéry vlastni moci, které napomadhaji nejen k velkoleposti jeho dvora, nybrz
i k velkoleposti jeho vlastni osoby. Jakmile ztrati tuto pfizen, vSe, na ¢em po cely sviij Zivot
tak usilovné pracoval, vSe, na cem mu kdy zdleZelo, se zborti. Jeho nejkrasnéjsi sen najednou
skonc¢i a on bude nucen cCelit krutému probuzeni do nepfivetivé a osamélé reality.

Unosem Guinevery zapo&ind védlka mezi krdlem Artufem a sirem Lancelotem, ktery

se odebere do svého hradu, Joyous Gard. Nejvétsi radost ztoho ma sir Gawain, jenz

prostiednictvim tohoto otevieného konfliktu mlze bez ustani vyzyvat Lancelota na souboje,

40[...] mé srdce necitilo nikdy takovy Zal jako dnes a mnohem vic mne mrzi{ ztrata mych dobrych rytit
nez ztrata mé krasné manzelky. AvSak takové spolecenstvi dobrych rytiit se jiz nikdy v Zddné druzin€ nesejde.
(372)

41 Laska, kterd ve svété artuSovského rytifstvi svazuje rytife k sob& do spoledenstvi, mlize mit stejné
mocné Ucinky, jaké md laska rytife k jeho pani.

42 Bez dvora a rytift je kralovsky titul k ni¢emu.
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ve snaze pomstit své piibuzné, které Lancelot pfi zdchrané Guinevery pobil. Samotny
Lancelot se snazi nevyjizdét na bojisté. Pii stfetech s Gawainem rytife nikdy neusmrti, pouze
porani, a kdyz se jednoho dne objevuje na bojisti, prokazuje své kvality a odmitd Artusovi
ublizit:

»Not so hardy, said Sir Launcelot, upon pain of thy head, that thou touch him
no more, for I will never see that most noble king that made me knight neither slain
ne shamed. And therewithal Sir Launcelot alighted off his horse and took up the king
and horsed him again, and said thus: My lord Arthur, for God’s love stint this strife,
for ye get here no worship, and I would do mine utterance, but always I forbear you,
and ye nor none of yours forbeareth me; my lord, remember what I have done in many
places, and now I am evil rewarded.

Then when King Arthur was on horseback, he looked upon Sir Launcelot,
and then the tears brast out of his eyen, thinking on the great courtesy that was in Sir
Launcelot more than in other man; and therewith the king rode his way, and might
no longer behold him, and said: Alas, that ever this war began.”43 (Malory, 707)
Lancelot timto ¢inem nezpochybnitelné dokazuje, Ze je opravdu onim ideédlem rytite,

za n¢hoZ je povaZovan. ArtusSovi, jakozto panovi, ktery jej pasoval, zachovdva nejvyssi
vérnost a odmitd mu jakkoli ublizit, ackoli jen s nim v oteviené valce. Dokonce zabraiuje
svému bratranci, aby krdle usmrtil. Naopak chce rad¢ji krali vyjit vstiic nabidkou smiru,

coz krale donuti pfemyslet a zaroven dospét k zaveéru, ze celé tazeni je bezvyznamné.

43 Ne tak zhurta,* odpovédél pan Lancelot. ,,Pod trestem smrti se jej uz nedotknéte, nebot’ nestrpim,
aby byl usmrcen ¢i potupen nejvznesenéjsi kral, jenZ mé pasoval na rytife.*

Nato pan Lancelot sesedl s kon¢, zdvihl krale ArtuSe, vysadil jej opét do sedla a pravil:

,Mij pane Artusi, pro lasku BoZzi, ucinte pfitrZ této potycce, nebot’ zde si ictu nedobudete a ja se budu
bit na Zivot a na smrt, av§ak vzdy vdas uSetfim, i kdyZ vy ani nikdo z vaSich lidi nebudete Setfit mne. Mij pane,
vzpomeiite si, co jsem pro vas kdy a kde ucinil. A nyni se mi tak nep&kné oplaci.*

A kdyZ kral Artus jiz sedél na koni, pohlédl na pana Lancelota a slzy mu vytryskly z o¢i, kdyZ pomyslel
na Lancelotovu §lechetnost — vétsi, neZ 1ze nalézt u kohokoli jiného. Nato kril odjel a jiZ na Lancelota nemohl
pohlédnout; i pravil:

,Jaka Skoda, Ze tato valka viibec kdy zacala.* (Rodriguez, 1998: 382)
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Ackoli je Artu§ svolny ukoncit ono valecné Silenstvi, neni schopen zabranit
Gawainov¢ valkychtivosti a spor tak marnotratné pokracuje dal. V této kralové neschopnosti
postavit se Gawainov¢ touze a prosadit svou vlastni pozemskou moc spociva dal$i ArtuSova
chyba. Ackoli v roli kréle, nechdva se strhnout touhou a ptfanim nékoho jiného a nedba na své
vlastni mySlenky a pocity. VSe ukoncuje az zasah papeze, nejvyssiho piedstavitele BoZi moci
na zemi, ktery porouci Lancelotovi, aby krali navratil Guineveru krali a tim opé&t nastolil mir.
Lancelotova reakce je opét mirna:

St was never in my thought, said Launcelot, to withhold the queen from
my lord Arthur; but, insomuch she should have been dead for my sake, meseemeth
it was my part to save her life, and put her from that danger, till better recover might
come.”** (709)

Kdyz Lancelot krdlovnu navrati, poslusné se odebere pry¢ do Francie a tam odméni
vSechny, ktefi mu béhem boja byli vérni. Sdm si neponechda prakticky nic a dostoji
tak povestné rytitské Stédrosti. Gawain si vSak ani po tom vSem nedd pokoje a pifiméje krale

ArtuSe, aby i pfes ndvrat krdlovny znovu na Lancelota zautocil.

3.3.5 SMRT

Z krélovy nepfitomnosti se nejvice t€Si Mordred, jemuz Artus svétil jak vladu
nad svou fiSi, tak i svou krdlovnu. Mezitim, co krdl s Gawainem vedou vélku proti
Lancelotovi, Mordred bere do rukou vlastni iniciativu, prohlasuje Artuse za mrtvého a ujima
se vlady nad jeho zemi. Mordred navic chytfe vyuziva valecného stavu a sdm zacne na svém

dvote porddat vS§emozné slavnosti, ¢imZ nejenze dostoji rytitské Stédrosti, ale navic si ziska

i v§eobecnou popularitu — je ochoten veselit se, zatimco Artus pouze slepe val¢i.

4 Na to jsem nikdy nepomyslel,“ fekl Lancelot, ,e bych svému pénu ArtuSovi zadrZoval

jeho kralovnu, ledaZze by meéla kvili mné zemiit. Mam dojem, Ze bylo mou povinnosti zachranit ji Zivot
a vysvobodit ji z nebezpeci, dokud nepfijde lepsi ndprava.* (385)
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Kdyz se Mordred pokusi ucinit krdlovnu svou Zenou, ta prchne a opevni
se v londynském Toweru se svymi pfiznivci. V tomto jejim pocinu miiZzeme spatfovat jakysi
posledni vzdor vérného a poctivého chovani vici falsi a klamné naservirovanym narokim
na triin. Guineveie se UspéSné dafi vzdorovat az do chvile, neZ se navraci Artus. Toho dne
naneStésti umird sir Gawain, coz je straslivd novina jak pro kréle, tak i pro sira Lancelota,
ktery Gawaina vzdy respektoval a nikdy mu zudcty knému smrtelné neubliZil.
B. G. Bartholomew uvadi, Ze: ,,In the death of Gawain, Arthur sees the death of the Round
Table, |...] the end of the noble fellowship to which the king has given his life.”* (1963: 267)
Nyni se Artusovi dostava skutecné rany, kdy se mu pied o¢ima doslova borti jeho vysnény
a idedlni svét. VéEtsina rytift se piidava na stranu jeho syna, Mordreda, Gawain, jakozto jedna
z hlavnich podpor, je zahuben, a Lancelot, jeho posledni vérny, je pfili§ daleko.

Gawain se Artusovi, zjevuje ve snu a varuje jej, aby v boji s Mordredem poseckal,
dokud nedorazi sir Lancelot. Nicméné¢, jako by ndhle ozil sen z ArtuSova mladi, bitvu
neStastné zapocind zmije. Je az ikonické, jak v Gawainové zjeveni muzeme spatiit Bozi
varovani a ve zmiji pak d’dblova hada, ktery touzi jen vSechny zahubit a znilit. Stiet krale
ajeho syna je straslivy. Artusovi je ddna piileZitost projevit Mordredovi milosrdenstvi
anechat ho Zzit, dokonce je vyluéné upozornén, Ze by nemél uz dile bojovat, kral
jako by v tu chvili ale neznal slitovani. Bez sebemensiho zavdhani usmrcuje vlastniho
potomka, ¢imz ale odsuzuje i sim sebe. Co mohlo zptsobit takovouto reakci?

Za vS§im nemohlo stidt jen Mordredovo uzurpatorstvi. Nabizi se moznost, ze Artus
svalil veskerou vinu, kterou disponovali Lancelot a Guinevera, prdvé na svého potomka,
protoZe pravé Mordred otevien¢ odhalil jejich pomér. Mordred tedy zpiisobil valku proti
Lancelotovi, Mordred stil za Gawainovou smrti a Mordred mohl i za rozpad celého Artusova

rytifstva. Kral byl nejspiSe v tomto piipad¢ i naddle slepy jakémukoli pochybeni milované

45V Gawainové smrti Artu$ spatfuje konec Kulatého stolu [...] konec urozeného spolecenstvi, kterému
zasvétil cely svij Zivot.
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manzelky, k niZ ,hofel vécnou laskou®, a nejlepSiho rytife svéta. Nebyt Mordreda, dost
pravdépodobné mohl jejich neodhaleny romdének tolerovat az do konce svych dndg,
n¢j bylo jeho rytitstvo, celé spolecenstvi Kulatého stolu, a to mohlo taktéZ naddle existovat —
nebyt Mordreda.

Artu§ sdm podléhd Mordredové ran€, v niZz mizeme vidét konecné zadostiucinéni
za krélovy pfestupky v minulosti, které vyvrcholily pravé zavrazdénim jeho potomka. Pfibéh
ale jeho smrti nekonci, pokracuje Lancelotovym piijezdem a jeho smutnénim: ,His grief
at Arthur’s passing is deep though restrained. His sorrow at the death of Gawain is vehement
and prolonged. |...] Lancelot is bidding farewell not only to Gawain but to a way of life.”*®
(267) Takto mizeme Artusovu smrt chipat jako alegorii na celkovy zanik rytifstvi. Po bitvé
mezi ArtuSem a Mordredem je pozornost poprvé explicitné vénovana lupic¢iim a zlodéjum,
ktefi pfisli: ,,[...] to rob many a full noble knight of brooches, and beads, of many a good ring,
and of many a rich jewel; and who that were not dead all out, there they slew them for their
harness and their richness.”*’ (Malory, 730) Poprvé vidime, jakd spole¢nost skutecné je.
Kazdého, kdo na bojisté¢ piijde, zajimd pouze, jak by se mohl obohatit. Na misto toho,
aby ranénym pomohli, je rad¢ji zabiji a okradou. ArtuSova smrt tedy znacni smrt rytifstva
jako takového, nebot’ uz neni nikdo, kdo by ony dobré mrtvé nahradil. Pfezivsi, kterym
se podafilo vyhnout zlodéjskym nozim, se stanou poutniky. Lancelotovi muzi se navrati
do Francie, tudiz v Anglii neziistane Zadny rytift.

Samotnd Guinevera se poté, co se dozvi o smrti svého muze, odebird do klastera. PIné
na ni dopada jeji vina a podil zkdzou celého kralovstvi, a pravé modlitbami a pokornym

Zivotem se snazi alespon o néco zmirnit své hiichy vii¢i manzelskému slibu.

46 Jeho Z7al nad ArtuSovou smrti je hluboky ale zdrZenlivy, zatimco zdrmutek z Gawainovy smrti
je prudky a nekonecny. [...] Lancelot se nelouc¢i pouze s Gawainem, nybrz s ur¢itym zptsobem Zivota.

471...] aby spoustu znamenitych rytiiti oloupili o spony, ndhrdelniky a nejeden prsten zdobeny drahymi
kameny. A kdo nebyl docela mrtev, toho dobijeli kvili zbroji a bohatstvi. (Rodriguez, 1998: 422-423)
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Lancelot jde v jejich §lép¢&jich a i on se odevzda zivotu klastefe. Prave v této separaci
a rozjiméani v modlitbach nachdzeji oba smysl a nakonec umiraji St’astni.

v

Je az paradoxni, Ze nejhlavngjsi ptiCinou této rytitské zkdzy je dvorska laska, kterd
se ptripocitavd mezi zékladnich pét pilita rytitstvi. Ch. Moorman (1960: 165) uvadi: ,,[...]
to Malory, the adulterous courtly love of his sources was an evil, and he sets out it the Morte
Darthur to show how this tragic confusion of earlier times contributes to the destruction
of the Round Table civilization.“*® Malory poukazuje na nesmyslnost této nevérné,
nemanZzelské lasky, nebot’ nejdilezitéjsi je pro n¢j laska BoZzi. Ta se mimo jiné projevuje
praveé i v lasce manzelské. Velebenim dvorské lasky se v tomto pfipad¢ stavime proti Bohu,
coz je nemyslitelné, nebot Bith je pro Maloryho vS§im. Vérnost Bohu a BoZim zdsaddm
je povysena nad lasku k nejbliz§im osobdm. Stejné¢ jako v piipadé hledani svatého grélu

i v této zdanliveé ryze citové pasidzi dochdzime k zavéru, zZe Biih je zacitkem i koncem, alfou

i omegou, Bih je smyslem celého naSeho byti.

48 [...] pro Maloryho piedstavovala cizoloZnd dvorska laska, objevujici se ve zdrojich, které pouZival,
zlo. To uvadi v Artusové smrti, aby ndm ukdzal, jak tento tragicky chaos difivéjSich dob pfispél ke zniCeni
civilizace Kulatého stolu.

[47]



ZAVER

Zamérem predkladané bakalarské prace bylo pokusit se piibliZit pojem vérnosti,
ato za pomoci analyzy dvou piibéhti z Maloryho Le Morte d’Arthur. Vérnost jsme si kvali
snaz§imu porozuméni a demonstrovani rozd¢lili do tif rovin, a to mordlni, citové a faktické.
S ohledem na vyklad Véclava Machka, ktery ve svém Etymologickém slovniku jazyka ceského
uvedl, Ze slovo vérnost vychdzi ze slova vira, jsme si tento poznatek potvrdili i v Maloryho
dile.

Podobu vérnosti v Le Morte d’Arthur jsme si ukdzali na piibéhu o putovani za svatym
grilem a na vypravovani o krali ArtuSovi, krdlovné Guinevete a rytiti Lancelotovi.

V piipad¢ vypravy za svatym gralem jsme dospéli ke zcela jasnému zavéru, Ze klicova
je veérnost mordlni, konkrétnéji vérnost vife, Bohu. Pout’ jsme si rozebrali pomoci dvou rytifi,
Gawaina a Galahada, pficemZ Gawain reprezentoval valnou vétSinu rytiti Kulatého stolu,
ktefi byli zkaZeni svou samolibosti a svétskou dokonalosti, zatimco Galahad zastupoval
drobny zlomek rytifstva, pouze par jednotlivcl, jez stdle setrvavali v idedlnim stavu
rytifskosti a nezapominali, Ze jednou z klicovych hodnot onoho stavu i je vira v Boha,
a to ne pouze ojedin€ld, ale bezmeznad a nikdy nekoncici. Zajimavé bylo konecné rozuzleni
piibéhu, kdy rytifi vérni Bohu skonali v klidu, spokojeni, obvykle s dsmévem na tvéfi,
a naproti tomu ti, ktef zili sami pro sebe, umirali na bojisti, bolestivé a neSt’astni.

Moradlni a citovou rovinu pak pfedstavoval piibéh zakdzané lasky krdlovny Guinevery
a sira Lancelota, do n¢hoZ je bez moznosti uniku vtazen i kral Artus. Na postavé krile Artuse
jsme si prezentovali vérnost mordlni, tentokrat vérnost lennimu panu, kterou mu prokazovali
vSichni jeho rytifi. Citovd rovina (ne)vérnosti Guinevery a Lancelota, jejiz ndznaky
se vyskytuji v celé knize, vrcholi, kdyz je jejich milostny pomér odhalen. To pfirozené
zpusobi zkdzu, a to ne pouze manzelskou, nybrz zkazu celého artuSovského svéta. Artus

je dostizen a ztrestan za vSechny své Zivotni poklesky — za smilnéni se svou sestrou,
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zapovrazdéni déti, za neschopnost ukoncit vdlku vedenou proti siru Lancelotovi
a za zavrazdéni svého vlastniho syna. V samotném konci se ale opét odvracime od vSech
doposud zminénych druhli vérnosti, a stejné¢ jako v piipadé svatého grilu se navracime
k roviné mordlni, zaméfené na vérnost Bohu. KdyZz se krdlovna Guinevera a po ni
i sir Lancelot odeberou do klastert, kde dozivaji v miru a spokojeni, opét se ndm potvrzuje
teze, Ze klicovym odvétvim vérnosti je praveé vérnost ndbozZenska.

Poselstvi Le Morte d’Arthur si muzeme promitnout do dneSni uspéchané doby,
kde vérnost predstavuje predevsim subjektivni citovy vztah. S ohledem na poznatky ziskané
z dila sira Thomase Maloryho by tedy bylo nasnad¢ zamyslet se nad vicero podobami dnes
tak vSedniho terminu. Zavérem si kazdy z nds maze polozit otdzku, kterd tvar vérnost je onou

nejpodstatné;jsi.
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