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Autorka si zvolila téma s oCividnym praktickym pifesahem pro poznani italsko-
ceskych kulturnich vztahi a hned na tomto mist¢ mohu konstatovat, Ze jeji prace
naplnila vSechna o€ekdvani a bude nepochybné prospésnou pomiickou pro kazdého
dalsiho badatele v této oblasti.

Jak autorka sama predesila: ,,Prvotnim vychodiskem pro nasledujici bibliografii (...)
se stala obsahla bibliografie sestavnd Antoniem Panem a publikovand v asopise
eSamizdat (s. 26). Pficemz jejim stézejnim ukolem bylo z této bibliografie prevzit
tituly tykajici se Ceskoslovenska a zaroveii hledat dal§i v Paneové bibliografii
neuvedné publikace (ib.). Jako velmi cennou povazuji autor¢inu reflexi subjektivity
zafazeni konkrétnich polozek do bibliografie, nebot’ to je urovano pouze tim, jakou
intenzitou se ta kterd publikace tyka ceskoslovenského kontextu.

Co se tyce metod, struktury a konzistence prace, autorka je sezndmena s postupy a
nastroji bibliografické prace, svlij text logicky d€li na stru¢né zasazeni autora do
kontextd, v jejichZ rdmci by méla byt jeho bibliografie vyuzivana. Poté se jiz vénuje
samotnému bibliografickému soupisu, kterému -pro jeho obsahovou bohatost jisté
spravné- dala podobu grafické tabulky s komplexnim systémem rozc¢lenéni
jednotlivych informaci.

Predkladané praci nemohu vytknout v podstaté nic, neodpustim si jedin¢ Cisté
subjektivni komentat: pti strukturovaném ¢islovani kapitol-podkapitol je, podle mého
soudu, ponckud malo ptehledné¢ uziti pouze fimskych C¢islic ve stejné forme
(LILIIL.IV). ,,Uzivatelsky ptijemnéjsi“ mi pfipadaji varianty L.i. (fimské Cislice malé a
velké) €1 1.2. To je ale naprosta drobnost.



Praci tedy povazuji za velmi zdafilou , doporucuji k obhajob€ a navrhuji ji ohodnotit
znamkou vyborné.

V Ceskych Budgjovicich, 4. 6. 2020
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