Posudek disertac¢ni prace Ondieje Selnera Sebereflexivni proza 30. a 40. let v Ceské literatute

Mgr. et Mgr. Ondfej Selner se ve své disertacni praci zabyva ceskou sebereflexivni prozou 30.
a 40. let 20. stoleti Rozclenil ji do tfi celkl: literarnéteoretického/metodologického,
filosofujiciho a tzv. pfipadovych studii. Pozoruhodné je autorovo rozkroceni myslenkové
povahy i inovativni spojeni tii slovesnych tviirct, které si zvolil jako reprezentanty sebereflexe
v ¢eské proze, tedy Richarda Weinera, Vaclava Rezace a Milady Souckové. Jestlize spojeni
mezi Weinerem a Souckovou nevyzniva na prvni pohled nikterak paradoxné¢ — ostatné se jedna
0 autory, V jejichz dile se objevuje proza i poezie, na nichZ mohl Ondiej Selner svij piistup
dokumentovat —, jméno Rezatovo (stejné jako cela tridda Weiner — Reza¢ — Soudkova)
predstavuje vyzvu a je zajimavym vychodiskem pro nové moznosti zkoumani. Toto neobvyklé
spojeni je umoznéno tim, ze autor disertace si vybral z jejich tvorby vzdy po jednom dile, na

néz se zameril. Tato punktualita je ostatné charakteristickym rysem celé préce.

Metodologickym vychodiskem disertace se staly tivahy Lubomira Dolezela z knihy
Heterocosmica o sebeodhalujicim vypravéni, které Ondfej Selner pouziva synonymné
s pojmem sebereflexivni vypravéni (s. 41), resp. povazuje dolezelovské sebeodhalujici
vypravéni za ,poceStén[ou] variant[u] terminu ,sebereflexivni vypravéni“ (s. 39).
K Dolezelovi pak ptidava mnoho dalsich jmen, jimiz jsou John Austin, John Searle, Gérard
Genette, jednou se odvolava na Paula de Mana, jehoz vSak ve studijni literatufe neuvadi, dale
je to Daniela Hodrova, Jifi Hrabal, Jifi Holy, Jiti Kratochvil (opravdu ho autor povazuje za
teoretika?), Vladimir Trpka, Jifi Koten. To je velky pocet jmen, ktera néco spojuje, ale zaroven
1 rozdeluje, Ondfej Selner se povétSinou pii interpretaci jejich mysSlenkového svéta dotyka
naznac¢ovanim moznosti, kudy by se mohly dal$i iivahy na dané téma ubirat. Obdobné ,,doteky*
jsou patrné i v literarn€historické ¢asti prace, kdyz se zabyva evropskymi, svétovymi ¢i Ceskymi

zdroji, inspiracemi, zrody, symptomy sebereflexivity.

Z filosofie si autor disertace vybral ¢tvefici osobnosti, mezi nimiz hleda v ramci svych
uvah o sebereflexi spojnici: jsou jimi Edmund Husserl, Jean-Paul Sartre, Martin Heidegger a
Maurice Merleau-Ponty. Bezpochyby se jedna o vyznamné filosofy, resp. filosofy a jednoho
spisovatele (a filosofa); Ondfej Selner ma rad hyperbolickd oznaceni, takZe piSe, Ze ,,naprosto
zasadnim zptisobem promlouvali do procesu utvareni mysleni v 1. poloving 20. stoleti* (s. 55),
nebo o Husserlovi formuluje, Ze ,,je bezpochyby jednim z naprosto nejzasadnéjSich myslitela
obdobi ptelomu 19. a 20. stoleti (s. 58). Autor disertace se 1 zde vyrazné rozkrocil, pfi¢emz za
ocenéni stoji jeho odvaha. Z mysleni téchto osobnosti si vybral — jak ale také jinak — jen stiipek,

vybral si to, co by mélo/mohlo k tématu prace ptispét. V disertaci by se mohl objevit Sirsi



rozhled po téchto filosofiich, hlubsi ponor do nich, nebot’ Ondiej Selner v ramci koncentrace
na své téma odsunul stranou literaturu, ktera o téchto ctyfech filosofech existuje. Shrnujici
tabulka, kterou nazyva ,,myslenkova mapa zasadnich pojmi a metafor” (s. 83-84), shrnuje

autorovy zakladni postiehy z vybranych dél onéch Ctyt filosoft.

Ocekaval bych problémovejsi pojeti, ¢teni vybranych filosofickych text a jejich recepci
do sebe zapada. Bezpochyby k této — zdanlivé — jednoznacnosti piispiva i to, Ze tam, kde by se
néjaky problém oteviral, vypomaha si Ondiej Selner prostym vychodiskem. Tak napiiklad
shledava podstatnym, ze Merleau-Ponty a Sartre byli pratelé, resp. blizci ptatelé (s. 75), coz by
mohlo ¢i mélo zavdavat pfic¢inu k tomu, Ze zastavali podobné stanovisko (s. 78), je zde
identifikace s konstatovanim, ze dilo se vymkne svému tvirci a Zije si svym vlastnim zivotem
(na nckolika mistech), za uvahu by stidlo zabyvat se hloub&ji heideggerovskym kruhem, ze
uméleckému dilu dava existenci spisovatel a zaroven se spisovatel stdva spisovatelem svym
dilem. Interpretaci nahrazuje konstatovani, existence néceho samo sebou, samo od sebe —
k tomu slouzi Ondfeji Selnerovi piedevs§sim vyjadieni ,,jaksi®, které se v disertaci objevuje
celkem 74krat, a to v podobé vycpavkového slova, ale pravé i1 jako ndhrazka interpretace.
K tomu je jesté¢ mozno pfifadit i vyrazy ,,jakysi* —kromé citaci 4krat, ,,jakymsi* 11krat, ,,jakési*
206krat, ,,jakéhosi* 13krat, ,,jakémusi® 7krat, ,,jakési* 4krat apod. Tak autor ,,jaksi skutecné&ji
odhaloval“ (s. 50), sebereflexivni prvky ,,jaksi vycnivaji“ (s. 50), ,terminy autenticity ¢i
vérohodnosti pronikaji do textl jaksi zvn&jSku* (s. 53), ,,subjekt se jaksi odd€luje od primarni
zkuSenosti* (s. 57), reflexe ,,vyZaduje dalsi ¢innost, jaksi dal$i vrstvu uvédomélého vniméni a
recepce. Jde o vztahovani se k danému jevu z jaksi vzdalenéjsi perspektivy (s. 60), jsou tu
»Jakési naznaky* sebereflexivnich projevu (s. 31), ,,v literdrnich textech lze dohledat jakési
teoretické postupy* (s. 40), je tu fe€ o ,,jakési opravdovosti, skutecnosti, autenticit[¢] (s. 43),

,jakési autenticité pozorovaného jevu®, ktery stoji v centru Husserlova mysleni (s. 59) atd. atd.

U tzv. ptipadovych studii uvadi Ondfej Selner, zejména na jejich poc¢atcich, biografické,
bibliografické a recep¢nich poznamek, nékde spojuje osud dila a zivota, jako je tomu u Milady
Souckové, kdyz konstatuje jejich spolenou ,.klikatost™ (s. 129). Diskutabilni je konstatovani,
7e Véra Liskova-Traubova ,.byla vedle Vaclava Cerného jednou z maéla literarnékritickych
osobnosti, které¢ vénovaly pozornost prozaickému dilu ¢eské spisovatelky Milady Souckové
(1899-1983) jiz v dobg¢, kdy jeji dilo vznikalo, tedy beéhem 30. a 40. let 20. stoleti. Autor¢iny
texty byly kritice t€Zko dostupné i proto, Ze jejich ¢ast vySla nakladatelskym zasahem autorky
samotné. Dilo se tak nemohlo dockat plnohodnotné distribuce, a tudiz ani odezvy a recepce

napfic Ctenarstvem a kritikou.* (s. 129) Je pravda, ze Souckova vydala své prvni knihy vlastnim



nakladem, to vSak plati jen pro 30. 1éta, nikoli pro léta 40., romany Zakladatelé¢ a Odkaz vysly
v roce 1940 v Cinu, dal§i knihy vydal Melantrich. O Sou¢kové a jejich knihach psali ve 30.
letech a v prvni poloviné 40. let napiiklad F. Gotz, L. Kratochvil, J. Taufer, A. M. Pisa, K.
Polék, J. Borecky, J. B. Capek, F. Listopad a dalsi — srov. Retrospektivni bibliografie ¢eské
literatury 1775-1945.

Zaver prace vyzniva znacné sebevédome, kdyz autor uvadi, Ze nalezl svébytny ptistup
k sebereflexivnim prozam, vySel z ,,dobfe zvolen[é] a pregnantni hypotéz[y]*“ (s. 145). ,,.Diky
této spletité, ale ptesto prehledné myslenkové siti se ndm podatilo az pozoruhodné piesné
analyzovat reflexi téchto dobovych myslenkovych posunti a pfedevS§im pak problematiky
subjektu a jeho reflexe ve vSech nami vybranych prozach...* (s. 146). Obavam se vsak, ze tato
autorova sebereflexe je nadsazend, vcetné toho, Ze disertace ,,muze byt platformou
myslenkovych konceptl a analytickych vychodisek, na zdklad€ nichz bude mozné pregnantné
analyzovat a Cist také dalsi literarni texty obsahujici sebereflexivni fecové figury a akty* (s.
150). Ackoli snahou Ondieje Selnera bylo ,,samoziejmé (...) dosahnout* neomylnosti, jak pise
(s. 150), jeho prace pfinasi spiSe inspiraci V jednotlivych bodech, otevira moznosti
komparativniho zkoumani dél a tviirct, u nichz by se mohlo na prvni pohled jevit jako velmi

obtizné hledani néjakych stycnych ploch.

Disertace je kultivované psanym sympatickym pokusem o propojeni riznych
mySlenkovych koncepci a uméleckych pfistupli. Spliiuje standardy zavérecné prace

diserta¢niho studia a doporucuji ji k obhajobg.
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