Dana MareSova, ,,4 prece mé ten kruty osud stihl... “. Ovdoveélé prazské mestanky ve druhé
polovine 19. stoleti v odrazu ego-dokumentii. Disertaéni prace pod vedenim doc. PhDr. Marie
Ryantové, CSc., Ceské Budé¢jovice 2020, 275 s.

Vyzkum ,,kazdodenniho zivota* v 19. stoleti ma dlouhou tradici a za sebou mnoh¢ zdarné
vysledky, ale dosud i zna¢ny prostor pro vyzkumy dalsi. Dana MareSova tedy méla pii vybéru
svého tématu pro disertacni praci na co navazovat, ale i ¢im stavajici vyzkumy prohloubit a

roz§ifit.

Vybrala si téma, Které neni jednoduché uchopit, natozpak zobecnit. Autorka zvolila osm
manzelek, posléze vdov, jejichz zivotni osudy a strategie analyzovala. Jde o individudlni
osudy Zen ruzného véku (narodily se v prub&hu cca padesati let), rizného socialniho ptvodu,
rizného majetkového zazemi, Zen, které byly v manzelstvi rizné dlouhou dobu a mély riznou
povahu i riizné povinnosti (s ohledem na dalsi ¢leny rodiny i déti), dochovaly se k nim

V ruzné mife a v riizné pestrosti také archivni prameny atd. atd. Jde o tyto zeny: Barbora
Nerudova (ta se vyrazn€ vymyka ve srovnani s ostatnimi), Karolina Pinkasova, Johana
Englova, Eleonora Zeyerova, Anna Klicperova, Aloisie Jefabkova, Dorota Halkova, Marie

Purkynova.

Svou praci Dana MareSova roz¢lenila do jednotlivych kapitol podle Zivotnich cykli: Zivot
méstanek pied ovdovénim; Proces ovdovéni; Vdovstvi a porucnictvi v pravnich norméch;
kazdodennost vdov; Vdovstvi a sité vztahtl, v€. opetovnych snatkli; Reflexe a sebereflexe

vdovstvi; Prozivani smutku a hledani utéchy; Na konci vdovstvi.

Je dobte, ze k obecné znamym a jiz ditkladné€ prozkoumanym osudiim (kdyz odmyslime
vyzkumy ve §lechtickych rodinach, pak jsou to zejména Zeny rodiny Palackych, Riegrovych,
Naprstkovych, Braunerovych, osudy BoZzeny Némcové, Renaty TyrSove, Terézy Novakove,
Zdenky Havlickové atd.) ptibyvaji dalsi ze Sirokého spektra prazskych méstanskych rodin.
Samoziejmé piispély i regiondlni vyzkumy (zejména skola Mileny Lenderové v Pardubicich).
Nabizela by se jisté spousta dalSich jmen a osudi z rodin ,,narodnich vyte¢niki*, napf.
BozZena Staiikova, provdana Setlikova, ztratila manzela také jako velmi mlada po
nekolikaletém manzelstvi, ale takovych osudi by bylo mnoho. Vdovstvi byval obvykly jev

s ohledem na to, jak autorka piSe, Ze se Zeny Casto vdavaly za muze mnohem starsi a jiz
ekonomicky zajisténé, popt. za vdovce. Autorka Vv této praci pouziva termin ,,vdovy naroda®,

ale nasly by se podobné osudy i v dalSich, nikoli tak narodné vyhranénych prostiedich, ale v



téch rodinach, které byly schopny a ochotny uchovavat pisemna svédectvi ve znacné §ifi a po
dlouhou dobu a ptedavat je do prisluSnych instituci. Pronikat do osudu lidi
,heprivilegovanych® zlistava potad spiSe vzacnosti. Mané lze projevit litost také napt. nad
tim, Ze se nedochovaly rodinné archivy vdov po nakladatelich, které samy podnikaly po rizné

dlouhou dobu a s riznou mirou uspéchu (napi. Josefa Vetterlova, Katefina Jefabkova).

Vdovstvi obecné znamenalo zménu zivotniho stylu, socialniho postaveni, Casto majetkové
situace, osobnich vztahli a v neposledni fadé 1 spolecenské prestize, ktera se odvijela od
postaveni manzela. Vdova ovSem ziskavala ztratou manzela do jisté miry ,,svobodu‘, mohla
rozhodovat sama za sebe, mohla byti i spoluporucnici svych déti (nikoli porucnici, protoze
toto pravo mé¢li muzi), tim pak K té ,,svobodé® piibyvala velka mira zodpovédnosti, nasobené

Casto nedostatkem, ¢i prohlubujicim se nedostatkem financi.

Autorka si vybrala téma, v némz se spojilo nékolik metodologickych pfistupt — dé€jin zen,
gender studies, biograficka metoda, d&jin kazdodennosti, déjin mentalit i metod
demografickych. Cerpala piedevsim z ego-dokumentt, to je pramen, ktery se stava pro
historika stale ¢ast&j$im, jeho vypovédni hodnota musi byt ovS§em konfrontovana s prameny
dal$imi. V tomto ptipadé autorka volila jak pravni dokumenty, tak v n€kterych piipadech
prameny Ufedni povahy (z&dosti atd.) ¢i tisk. Ego-dokumenty jsou pramen, ktery dokaze
strhnout — jak ¢tenafe, tak historika, prace s nim proto vyzaduje ohleduplnost i obezietnost.
Dopisy, které se staly stéZejnim pramenem pro tuto praci, odkryvaji jen ¢ast ,,pravdy®, jen to,
co jejich pisatel chtél ¢i byl schopen svému adresatovi ¢i adresatim v dané situaci, pti urcité
mife informovanosti a pii ur¢ité mife ochoty nabidnout, ale také co od né&j popt. potieboval
ziskat. Rekonstruovat na tomto zéklad¢ Zivotni situaci ¢i strategie kohokoli je naro¢né a
obtizné. S korespondenci také pracovali mnozi popularizatoti a nedrzeli se pfisné nejen
edi¢nich pravidel, ale ani fakticky dochovanych materialti, coz je ptiklad zde v této praci
pouzivaného dila Vaclava Horyny (Dtvérné listy V. K. Klicpery), které je odbornou sférou
charakterizovano jako ,,beletrizovana montaz*“ (Mojmir Otruba v hesle Vaclav Kliment
Klicpera v Lexikonu ¢eské literatury). Mnohé vzpominky (pfikladné Ozafené krby M.
Radotiové-Sarecké) jsou také pramenem, jehoZ vypovédni hodnota si zaslouzi dikladnou
pramennou Kritiku. Nékteré formulace také zavisi na tom, z jakého tthlu pohledu se na véc
divame, pokud (konkrétni priklad), autorka pise, ze (budouci vyznamny ¢esky politik)
Emanuel Engel se jako mladik v roce 1859 pii studentskych aktivitach proti vladnoucimu

systému ,,nechoval jako vzorné dité*“, pak z jiného thlu pohledu je mozné¢ toto jeho chovéni



oznacdit za projev jeho zajmu o véci vefejné, jeho prvni vyrazné angazované vystoupeni

politického razu.

Pozitivem je jisté, ze na zakladé dobového tisku i literatury (véetné preskriptivni) pojednala
Dana Maresova i o dobovych konvencich (pribéh pohibu, jeho oznamovani — na pohiby se
,hezvalo“l, zptisob kondolenci, doba smutku, podminky a podoby zavéti atd.). Upozornila na
genealogicke sité, rodinné vztahy, vyuzila pro dil¢i srovnani také zkusenosti jinych zen, které
uz historiografie predstavila, napt. Renatu TyrSovou, Josefu Naprstkovou atd. Vyuzila pro své
vyzkumy i1 konskripce; pro mnohé zeny totiz znamenalo ovdovéni socialni propad, a tak se
musely sté¢hovat, popf. ¢ast bytu pronajimat ¢i se v ramci rodiny sest¢hovavat. Nebylo by
zajimavé, kdyby byla k praci pfipojena mapka, kde kdo bydlel, kam se event. st€hoval, jaky

byl tedy svét této spole¢nosti, v némz se pohybovala, potkavala nebo mijela?

Autorka navazala na svou kvalifika¢ni praci, vyuzila pti svém vyzkumu osvédéené postupy,
prokreslila mnohé obecné formulované charakteristiky konkrétnimi osudy na zakladé
rozsahlého pramenného vyzkumu, nabidla tak material pro potencidlni komparaci, at’ jiz pro
jednotlivé regiony nebo pro prazskou némeckou spole¢nost sledované doby. Priblizuje ve své
praci mnohem vic nez jen osudy zen-vdov, ale naznacuje také vztah matek a déti, zajem 0
jejich vychovu, zaopatteni a vstup do profesniho Zivota, jejich obétavost, az sebeobétavost,

jejich vztah k partnerim déti, ale také vztah déti (vlastnich i nevlastnich) k matkam atd.

Ke své praci ptipojila jak obrazovou dokumentaci, tak zakladni genealogickeé tabulky, opattila

Jji1uzitecnym osobnim rejstiikem

Praci Dany MareSové doporucuji k obhajobé a véfim, Ze se podari ji také vydat.

V Praze 1. ¢ervna 2020

Doc. PhDr. Magdaléna Pokorna, CSc.



