Posudek diplomové prace K. Mezerové

SLOVESNE ZPUSOBY VE VEQLEJéiCH VEIACH KQMPLETIVNiCH -
KONTRASTIVNI KORPUSOVA ANALYZA
(FF JU Ceské Bud¢jovice 2020)

Predmétem prace K. Mezerové je zhodnotit izus slovesnych zptlisobti ve vedlejsich
vétach kompletivnich V kontrastivni perspektivé. Diplomantka vychdzi z francouzstiny a
moznosti jejiho slovesného systému a tyto moznosti konfrontuje s ¢eStinou. Materidlové
analyzy provadi v paralelnim korpusu InterCorp.

Prvni ¢ast prace (kapitoly 1 a 2) je vé€novana teoretickému vymezeni jevu, definici
klicovych pojmil a syntéze hlavnich tezi referenni odborné literatury k tématu. K. Mezerova
postupné pojednava o slovesnych zplisobech a modalité, o klasifikaci vedlejSich vét a
vyrazovych prostfedcich v nich uZzivanych, ptfi¢emz odliSuje systém francouzsky a cesky.
Informace Cerpa z relevantni literatury francouzské a ¢eské provenience. Stat’ je koncipovana
ptehledné a ve vztahu k cilim prace Ucelné — diplomantka se soustfedi na pojmy nezbytné pro
analyzu konkrétnich korpusovych piikladd, pficemz dokaze syntetizovat informace z riznych
zdrojli, vzajemné je srovnat a kriticky se vyjadfit. K témto kapitoldm mém nasledujici drobné
poznamky:

1) str. 17 — lze vztazné véty chapat jako véty definované na zaklad¢ funkéniho
(vétnéclenského) hlediska?

2) str. 21 — Grevisse §1072d) uvadi, Ze i kompletivni véty umisténé v Cele souvéti
mohou byt v indikativu.

3) ve struktufe Il faut que Pierre vienne neni kompletivni véta doplnénim podmétu (Il
le faut).

4) str. 22 — nakolik si odpovida ¢esky termin ,,dopln€k* a francouzsky termin ,,attribut“?

Velmi zajimava je shrnujici tabulka na str. 26, nebot’ prehledné zpracovava vyrazové
prostfedky ¢eskych kompletivnich vét ve vztahu k jejich sémantickému zatazeni.

Treti kapitola prace je vénovana teorii O. Souteta, kterou autor ucelené piedstavuje
v publikaci Le subjonctif en frangais. K. Mezerova z publikace G¢elné vybira informace, které
se tykaji vét kompletivnich, pficemz se ji dafi Soutetovu teorii spravné interpretovat. Kapitola
je dilezitou prupravou pro korpusové analyzy. Na str. 30 diplomantka tvrdi, Ze ve vété Pierre
ignore que Paul est parti. je enuncia¢ni odpovédnost piisouzena osobé na pozici podmétu
kompletivni véty — podle mého nazoru zde pravdivost tvrzeni ,,Paul est parti* garantuje osoba
mluv¢iho celého souvéti (jde o ,,sujet d’énonciation”). Ocenuji, ze K. Mezerova Soutetovu
teorii synteticky pfedstavuje v Cesting.

Velmi kvalitni jsou pak vlastni korpusové analyzy. Diplomantka je omezuje na vybrané
typy vztahli, které na zdkladé¢ Soutetovy monografie povazuje za problematické/zajimavé.
Analyzy provadi relevantnim zpisobem a velmi precizné dokaZe ziskané doklady interpretovat,
piicemz pro interpretaci aplikuje pojmovy ramec Soutetova pristupu. Veskera tvrzeni povazuji
za podloZend a zavéry za validni. Analyza mimo jiné ukazuje na chybovost v automatickém
taggovani francouzské verze korpusu InterCorp. Originalni vyzkum K. Mezerové je cennym
zdrojem pro kontrastivni analyzu uziti slovesnych zplsobli v kompletivnich vétach ve
francouzstin€ a cesting.

Zavér:
Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit zndmkou vyborné.
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