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Slovni vyjadieni, naméty a otazky k obhajobé:

PfedloZend prace nabizi produktivni pokus o kulturné historicky vyklad vyvoje pfistup( k jidlu
a jeho chdpani, a to z hlediska jeho socio-kulturniho vyznamu, ktery je generovdn nad zcela
doslovnym a utilitdrnim vztahem k poZivatindm. Prace se opira o dostatecné mnozstvi zdroj
(Beranova, Lévi-Strauss, Freedman, Pollan, Montanari, Franc atd.) a je psand adekvatnim
stylem, ktery je zfetelny a neni ani terminologicky pretizeny a zaumny, ale ani banalni. Nabizi
tedy kultivovany a podlozeny souhrnny vyvojovy ,pribéh”, ocekdvatelné ¢lenény podle
historickych epoch; k nému pak pfirazuje dvé zobecnujici reflexe, vychazejici ze synchronni
perspektivy.

KateFiné Svandové se dafi drzet vykladovou linii tak, aby se prace nerozpadla do kolaze
pozoruhodnych detaill ¢i izolovanych vyrok(l. Vyvojova vykladova linie je tu zfejma a drzi
praci pohromadé. Pfesto by ale asi byvalo bylo na misté v Uvodu vice oziejmit vybérova
kritéria a otazky, na které se bude prace koncentrovat, aby kromé samotné vyvojové linie
byla prace komponovana i kolem néjakych tematickych trst, které jsou pro vse to, co spada
pod jidlo a jedeni, pfiznacné ¢i produktivni.

Prace —a plyne to uz z repertodru zvolené odborné literatury — zkouma sociokulturni aspekty
jidla predevsim z antropologického hlediska. Je to namisté, toto hledisko je ustalené a
tradi¢né vici tématu uplatiiované. Je vsak jisté predstavitelné — zvlasté smérem

k soucasnosti — zkoumat jidlo i z hlediska medialniho, tedy zaméfit se na zplsob reprezentaci
a vytvareni umélych vyznamu skrze kucharky, ale také reklamy, televizni série typu Hell's
Kitchen ¢i Ano, $éfe, food blogy, ale také na jidlo jako objekt reprezentaci v uméleckych
dilech. Tento nacrtnuty pfistup by pochopitelné jiz rozsahové nesel vtésnat do jedné
diplomové prace. Ctenare ale nejspi$ v priib&hu ¢teni napadne, protoze dislednym
vyvojovym pojetim, které hodla odvypravét od pocatku do konce vSe podstatné, se prace
zjevné dostala do Uzkych. Rozsahle pojaty vyklad starsich fazi vede k tomu, Ze na novéjsi faze
(20. a 21. stoleti) je uz méné prostoru a/nebo Casu, a tak zde je uz bohaty a rliznorody vyvoj



nacrtavan zkratkovité a jen z urcitych perspektiv. Je to bohuzel skoda, protoze v pasazich
vénovanych starSim obdobim je logicky a nevyhnutelné autorka zdavisla na zdrojich, které jen
prejima a sklada dohromady, kdeZto novéjsi obdobi a patfi¢ny prostor/¢as mu vénovany by ji
poskytlo moznost i pro vlastni interpretaéni soudy, objevy, pozorovani a postifehy. Coz je
myslim jediny rys, ktery prdci —a na diplomové Urovni uz tento narok nastava — chybi:
kapitoly, které prijdou po linearné vyvojové kapitole prvni, jsou predevsim syntetizujicim
shrnutim rlznych podnétd a ndpaditych postieh(, nez Ze by deklarovaly néjakou plvodni
interpretaci Ci pojeti problému.

Na praci je tfeba ocenit nesmirné bohatou a komplexni skalu odborné literatury, k niz
odkazuje, stejné jako schopnost autorky demonstrovat celou fadu kulturné historickych
znalosti, jeZ je schopna propojovat do funkénich vykladovych kontext(. Diky tomu prace
pusobi vydatnym dojmem a pestrosti

Prace je psana kultivovanym jazykem i stylem, ale poskozuji ji zbytecné chyby pravopisné
(namatkou ,tak Germanské a Keltské narody” (s. 23), ,Mladd Fronta“ (s. 102) — ma byt
Mlada fronta)) i vécné (,,Karel Stan, Sokol,”“ na s. 31 a 102 je zkomolena zkratka jména
nakladatele: Karel Stanislav Sokol, v dané knize z r. 1912 uvedeného jako ,Karel Stan. Sokol*;
»Kniha ZIlin“ ze s. 102 ma byt Kniha Zlin; ,Klimek, Antonik” ze s. 103 ma byt Klimek, Antonin).
Praci jako celek vnimdam jako podnétnou a uzitecnou: prokazuje autorcinu schopnost
kultivované zpracovat velkou Skalu materidlu do koherentniho a dobfe stylizovaného
vykladu; proto ji doporucuji k obhajobé.
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