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Slovni vyjadieni, naméty a otazky k obhajobé:

Adam Toma$ se rozhodl zabyvat tématem, které je velmi aktualni, i s ohledem na
soucasnou svétovou situaci, informacni a dezinformacni kampané, fake news, moderni myty
atd. Zvolil si k tomu nicmén¢ obdobi jiz historické, mezivalecné Ceskoslovensko, v némz se
ovSem promitaly problémy stfedoevropské a nékdy 1 $irs$i kontexty celoevropské ¢i svétove
(fasismus a nacismus, Spanélska obcanska valka aj.).

Diplomant se jednoznac¢né Orientuje v metodologii kulturalnich a medialnich studii, mj.
pracuje s problematikou/pojmem hegemonické ideologie, i v problematice propagandy a jeji
teorie. Oceiluji také obrazovy material (a jeho soupis na konci prace), pfimétené jsou takeé
pramenné zdroje (literatura). Misty celkovy dojem kazi ob¢asné pieklepy, nékdy i opakované,
a to 1 typu ,,Ceskoslovenska republika* ¢i ,,Von Papen®.

V celku prace jde o medialni obrazy a analyzy vybranych témat sttedoevropské a ceské
kultury, a to zejména v karikatufe jako jakémsi pointovaném ,shrnuti“ problému ¢i v
komiksovém piib&hu (zvl. Rychlé §ipy). Jadrem prace tak jsou nasledujici témata: Zobraz svého
nepiitele. Archetypy a stereotypy v karikatufe; Proti valce! Proti faSismu! Specifické
ikonografické motivy v mezivaleéné levicové karikatuie; Pozor, Zid! Cesky antisemitismus a

karikatura; Piipad Manes; Levicové vyfizovani ucti; Jak se v Praze bojovalo o Madrid.



Spanélska ob&anska vélka a Ceskoslovensko; Divoky vychod. Tramping a jeho obraz; Rychlé
Sipy — mladi narodni socialisté? (nazvy podkapitol).

Z hlediska Ctivosti prace je autorova poucenost v d¢jinnych ptredobrazech (zvl. 19.
stoleti) jim sledovanych probléml mezivalecné éry mirné€ problematickd, trochu se tim ztraci
jednotnd linie textu, nicméné¢ z odborného hlediska je tieba tyto znalosti souvislosti
jednoznaéné ocenit, na s. 136 bych nicméné doplnil, Ze k roku 1866 neslo jen o hrozbu valky,
ale i o valku jako takovou. Na s. 86 stoji za zminku, ze Hitleriv Mein Kampf je v druhé ¢asti
(Druha kniha; za jeho zivota nepublikovand) jesté radikalnéjsi nez v knize prvni.

Adam Tomas detailné piiblizuje fadu karikatur, politickych kampani a zapojeni,
prevazné levicovych, umélcii do nich, propojuje vizualni ¢ast prace s rozborem. Dovidame se
tak o mnoha umélcich a jejich aktivitach na novinaisko-politicko-uméleckém kolbisti, mj. tak
Adolf Hoffmeister je zde zajimavou osobnosti ¢eské levice, jakkoli by nemélo byt opominuto,
7e po roce 1948 se dostava nejen na pozice vyhranéné stalinistické, ale vyslovené demagogické
(mj. v ¢lancich do Nové mysli, kde naprosto nevybiravé pomlouva zapadni spole¢nost, odtrzené
od reality, a to v dobé¢, kdy je ¢eskoslovenskym velvyslancem ve Francii).

V souvislosti se Spanélskou obcanskou valkou mé autor nesporné pravdu, Ze prevazuji
v Ceskoslovensku levicové pohledy, ale opominout bychom neméli ani pohled pravicovy,
zejména reportazné pojatou knihu Emanuela Vajtauera Spanélsko v ohni, ktera zfejmé stoji v
pocatcich jeho pronacistickych postoji a budouci kolaborace s nacismem v éfe protektoratu.

Za diskusi u obhajoby by moZna stal samotny pojem ,kulturni fronta®, ktery ma rtizné
konotace, mj. v prib&hu 20. stoleti, pak na s. 104 — plakat je stranové pfevracen omylem, nebo
Slo o n¢jaky tehdejsi autorsky zamér (azbuka je zrcadlove)?

Celkové jednoznacné klady prace pifevazuji nad spiSe drobnymi piipominkami
oponenta, diplomovou praci tak jednoznaéné doporucuji k obhajobé a hodnotim jesté

vyborng¢.
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