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Posudek oponenta diplomové prace

Pivodné rytitsky, posléze pansky a hrabéci rod Trcki z Lipy, vymiely Janem Rudolfem Trc¢kou
Z Lipy v roce 1634, ptedstavuje Ceskou Slechtickou rodinu, kterd sehrala velmi zajimavou a
vyznamnou roli nejen v ¢eskych, ale svym zptsobem i stiedoevropskych déjinach od pocatku
15. stoleti, kdy se objevuje v pramenech, az do prvni poloviny 17. stoleti, kdy z nich za velmi
pohnutych okolnosti nenavratné mizi. Be. Karolina Souskova se rozhodla ve své diplomové
praci nazvané Trckové z Lipy a jejich dominium piispét k poznani déjin rodu, k usoustavnéni
informaci o ném, jez jsou roztfiSt€ény v mnoha riznych archivech a pramenech, a konecné
k poznani vzniku a vyvoje majetkové zakladny jeho moci.

Po metodologické strance jde o praci ne zcela zvladnutou. Razeni informaci podle
jednotlivych ¢lenti rodu by jist¢ mélo smysl ve studii genealogického typu, ale v ptipadé
sledovani vyvoje pozemkové drzby a majetkovych pomérti vilbec by bylo vhodnéjsi tuto
problematiku sledovat v obecnéji vymezenych etapach: na piiklad ,husitska a pohusitska
doba®, ,,podébradska doba“, ,,jagellonska doba®, ,,pfedbélohorska doba®, ,,pobélohorska doba®.
V tivodu k takto fazenym kapitolam mohlo byt pojednano o dobovém kontextu, specifickych
otazkach, mohlo zde byt shrnuto tehdejsi ,,0sazenstvo rodiny z této doby a jejich vztahy a
posléze uz diplomantka mohla psat o tom, o které statky méli Trékové zajem, které ziskali,
které nikoli a pro¢ a tak podobné. Prace s prameny je rovnéz nékde trosku zmatecnd a na
nékterych mistech se objevuji i chyby v piepisu (napi. Hynek z Rusinova a z Lichtenburka, coz
je vlastn¢ Hynek Krusina z Lichtenburka).

Po obsahové strance jde o praci velmi bohatou. Autorka shromazdila opravdu
uctyhodny soubor informaci nejen z dochovanych archivnich prament, ale i ze sekundarni
literatury. Ta je ptfebohatd, nebot” Trckove, diky obrovskému rozsahu jejich pozemkového
majetku rozloZeného v nékolika Geskych krajich, zasahli do historie mnoha oblasti Cech a jejich
vztahy k mnoha dal$im spolecenskym subjekttim (panovnik, cirkev katolicka i utrakvisté, afady
a ufednici, ostatni pfisluSnici Slechtické obce, mésta a méStane, rizna politickd uskupeni a
podobné). A zde se ukazuje uskali, s nimz se musela diplomantka vypotadat, a to je pravé dobra
znalost mistnich pomérti v onéch oblastech. Bohuzel Google Maps v tomto ptipad¢ nejsou
pravé vé€rohodny informator, takZe vnucovat v poznamkovém aparatu i jen mirn€ poucenému
Ctenafi, Ze vesnice v pelhfimovském okrese — abych uvedla jeden piiklad za vSechny — jsou
dnes soucasti mésta, je nesmysl. Nejsou. Méstsky tiftad v Pelhiimové pro né pouze funguje jako
povetena obec II. stupn€ — a to by pro absolventku archivniho studia mél byt rozdil. Jinak tyto
vesnice mnohdy lezi i ve dvaceti kilometrové vzdalenosti od mésta. A nejinak je tomu i
v dalsich ptipadech. Vysvétleni nékterych udalosti je také nékdy zavadéjici (Zelivsky opat si na
Tréku stéZoval a zadal o ochranu, nebot’ poruSoval obsah zéapisné listiny, podle které m¢l
zelivské premonstraty chrdnit, coz necinil, takze se nakonec uchylili do Jihlavy) a
neodpovidajici sou¢asnym poznatkiim.



Formalni stranku prace v tomto ptipadé nelze vynechat. Na praci je bohuzel dosti
zietelné, Ze vznikla ve znacném shonu. Neujednocené psani jmen tychz osob, nejednotny tizus
citaci prament a literatury (v€etné chybnych citaci, kdy pod jménem vedouciho autorského
kolektivu syntézy jsou uvedeny texty od zcela jinych autort), vySinuti z pedlozkovych i
vétnych vazeb, chybéjici slovesa ¢i naopak slovesa nadbytena, vety postradajici smysl a
podobné prohiesky, by se v magisterské absolventské praci uz skutecné vyskytovat nemély.

V praci nechybi seznam prament a literatury a dalS$i nezbytné nalezitosti vCetné
obrazovych piiloh.

Prace je sice pon€kud problematicka a ne se v§im se Ize ztotoznit, ale zadani v podstaté
naplnila. Vzhledem k uvedenym nedostatkiim, ale také vzhledem k téZkostem, jez v letoSnim
roce doprovazely jeji vznik a jez autorka nemohla ovlivnit, ji tedy doporucuji k obhajobé¢, ale
navrhuji hodnoceni stupném velmi dobrte.

V Ceskych Budgjovicich 17. srpna 2020 Mgr. Lenka Martinkovéa, Ph.D.



