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Pfedkladand diplomova si klade za cil analyzovat neologismy v oblasti
socialnich siti. Toto téma patfi k velmi studovanym, i v ramci rGznych kvalifika¢nich
praci. Nicméné pfinosnou cini tuto praci jeji zaméreni: autorka se zabyva
neologismy nejen po strance morfologické, ale i po strance onomaziologické.
Pfestoze onomaziologii ceska lingvistika vyznamnou mérou prispé€la diky
Dokulilovym pracim, nebyva casté zohledrfiovat v analyzach neologism0 pravé
onomaziologické vychodisko, coz plati zejména pro lingvistiku Spanélskou, jak
potvrdila autorcina vstupni reSerSe v ivodu prace. Za nim nasleduje objasnéni
zakladnich kategorii, jako pojmenovaci postupy ¢i onomaziologické teorie. Autorka
rovnéz predstavuje teorie pojmenovani Joachima Grzegy z jeho souborné vydanych
dél; zde musim ocenit, jak se autorka vypofadala s obtiznou pfedlohou, kterou
strukturované a vystizné shrnula. Zasadni teoreticka opora vsak spociva v dile
Dokulila, s jehoz kategoriemi autorka pracuje pfi vlastni analyze. Pro formalni
analyzu neologismu se obraci k derivacni morfologii, kde Cerpa opét z relevantnich
zdroji (BartoS&Valikova, Varela Ortega, Guerrero Ramos). Nespokojuje se
s pouzivanymi kategoriemi, s oporou v prfehledové a kritické monografii Stehlika
uvazuje nad nékterymi delimitacnimi kritérii. Pro fonologickou adaptaci se inspiruje
adaptacnimi mechanismy Dubédy. Na zakladé sekundarni literatury tak autorka
struc¢né a vystizné shrnuje zakladni koncepty, pficemz se ji dafi sestavit dobre
strukturovany, jasné formulovany pfehled.

O co je kratsi teoreticka cast, o to propracovanéjsi a rozsahlejsi je cast
empiricka, v niz autorka pozoruje formalni adaptaci neologismu, jejich pripadnou
derivaci jakozto znak hlubsi integrace neologismi do cilového jazyka. Kvalitativni
analyza je doplnéna kvantitativhi - tedy frekvencni analyzou, ktera ma urdit
preferované prostfedky slovotvorby. Vhodné zvoleny postup a pecliva prace
s riznymi typy databazi a podrobné vyhodnoceni jazykového vzorku dovoluji
autorce predstavit realny Gzus v procesu adaptace neologismu, od neustaleného
pravopisu po vicenasobné sufixace. Pfidanou hodnotou prace jsou autorciny Uvahy
nad moznym kategoridlnim zafazenim a vyklad jednotlivych onomaziologickych
postupl. Vybranym zajimavym aspektdm pak autorka vénuje zavérecné kapitoly.

Nutno ocenit, Zze autorka pfistupuje k vyhodnocovani jazykovych dat velmi
peclivé a zaroven nekategoricky, s védomim moznych jinych interpretaci. Rovnéz
bych chtéla zdudraznit, Ze stanovena kritéria a hloubka komentard je odrazem



autorciny invence a samostatného pristupu, které se rovnéz odrazeji i na kvalité
zpracovani zavérec¢ného shrnuti. Jak teoretickou, tak empirickou ¢ast povazuji za
velmi kvalitni a vyborné zpracovanou a stejné hodnotim zavérecné shrnuti a
autorkou formulované zavéry. Kvalité prace pfispiva jazykova stranka a pfijemné
grafické zpracovani.

Zaveér: Domnivam se, ze Klara Lepeskova plnou mérou prokazala schopnost
asimilovat odbornou literaturu, logicky, strukturované a pfijemné pro prijemce
predstavit komplikovanou problematiku. Dale dokazala formulovat jasna kritéria
analyzy, zvolit vhodny jazykovy vzorek, vyhodnotit jej a ucinit dobre zdivodnéné
zaveéry. Proto s plnou zodpovédnosti tuto praci doporucuji k obhajobé a predbézné
j hodnotim znamkou vyborné s tim, ze vysledna znamka bude stanovena na
zakladé obhajoby.

V Ceskych Budgjovicich, 8. ¢ervna 2020.
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