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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Vybrané nazvy ptaki. Jejich ptivod a vyvoj v eStiné.

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych zndmek: A — vyborng, B — velmi dobte, C —
dobte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

A

(uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

Prace nema v tomto ohledu Zadné nedostatky. Téma je aktualni, originalni, bezprostfedné spjaté s oborem
autorky. Prace ma promyslenou, logickou stavbu, kapitoly jsou vyvazeny. Rozsah prace je odpovidajici.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

B

(stanoveni hypotéz a cili prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

DP ma jasnou, dobie promyslenou koncepci, autorka vSak nestanovila zadné hypotézy. Metody pouzité pfi
zpracovani tématu jsou tradi¢ni, adekvatni, avSak pouzité metody sama autorka nepojmenovala a neuvedla
(hovoti jen o pouziti metody historickosrovnavaci — s. 9).

3. Prace s literaturou a dalSimi informa¢nimi zdroji

A

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

Autorka prokazala velice dobrou schopnost prace s literaturou a jinymi zdroji, dobie se v nich orientuje a
spravné a jednotné je cituje. I pocet prostudovanych zdrojt je dostacujici (50 tisténych publikaci, 5 polozek u
internetovych zdroju).

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokézani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Je zfejmé, Ze autorka nacerpala dostatecné odborné znalosti potiebné ke splnéni zadani a spravné je aplikovala
na predmét své DP.




5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

Autorka jednoznacné splnila své zaméry a dokézala vysledky badani spravné vyhodnotit a shrnout. Pro praxi
ma zpracovani tohoto tématu nesporny vyznam. Za zdatilé povazujeme i rozhodnuti autorky zaradit také
poznatky mistopisné a ornitologické, coz spolu s ilustracemi tuto praci vhodné dopliiuje a dokresluje.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A

Jazykova uroven celé prace je na velmi dobré urovni. Jazykovych prohfeskt se posluchacka dopousti jen
ziidka (chyby gramatického a lexikalniho charakteru napfi. na s. 9, 14, 15, chyby v interpunkci napt. na s. 14.,
48, 55, 61).

7. Formalni a graficka droven prace

A

Prace je logicky, prehledné ¢lenéna, vhodné doplnéna ilustracemi. Mame vyhradu k ¢islovani jednotlivych
soucasti DP — nemé¢l by byt ¢islovan Uvod ani Zavér a po ném nasledujici ¢asti DP. V seznamu pouzité
literatury jsme nalezli 1 pochybeni v abecednim fazeni.

Pripominky a otizky k obhajobé:

Otazky k obhajobé:
1) Téma této DP spada do oblasti lexikologie. Na s.11-12 posluchacka popisuje jednotlivé discipliny
lexikologie. Navrhuji, aby pti obhajob¢ shrnula, do kterych lexikologickych disciplin jeji DP zasahuje.

2) Autorka zatradila do své DP 10 nazvi ptakt, které vybrala podle urcitého zvoleného klice. Prosim, aby
podle tohoto klic¢e navrhla dalSich 10 nazvt, které by bylo vhodné zpracovat v ptipadé pokracovani v tématu.

3) Autorka pii zpracovani své DP ziskala znalosti také z oblasti vyvoje ornitologického nazvoslovi. Muze
proto charakterizovat situaci v ornitologické nomenklatuie v dob& narodniho obrozeni?

Celkové hodnoceni prace (vyslednd znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace): A - vyborné

| A-vybomn& | B-—velmidobie | C - dobfe | N -nevyhovél |
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