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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Vybrané nazvy ptak. Jejich pavod a vyvoj véesting.

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérB — velmi dobse, C —
dobre, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitdsah prace)

A

Prace ma promyslenou, logickou stavbu, kapitoly jepvazeny, splny poZzadavky na tento typ kvalifi&ai
prace. Z tematického hlediska se jedna o zajimavéadi.

2. Metodologick& a metodicka stranka prace B

(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

DP ma ve vSech ohledech jasnou, iggromysSlenou koncepci. Cilem autorky bylo gjitsouvislosti mezi
piijmenim lidi a u&itym druhem ptaka. Vzhledem k tématu i k cili pr&tudentka zvolila adekvatnitgmby
a metody (v tomtoifdpack historickosrovnavaci), vhodné by bylo blizSi v§tseni stanovené metody.

3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji A

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

Autorka prokazala velmi dobrou schopnost praceesdiurou a s dalSimi zdroji, spréva jednots je
citovala. Samazjmosti bylo dodrzeni bibliografickych norem. Prmkivand literatura $déi o opravdovém
zajmu o danou problematiku.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokéazani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znalosti

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Studentka prokazala dobrou znaltetené problematiky a ziskané znalosti spr@ptikovala ve vyzkumné
¢asti.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

Cil diplomové préace byl spin. K tomuto faktu fispély i uvedené zakladni poznatky z ornitologietns
ilustraci.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

B

Jazykova Uroviecelé prace je velice dobra, s vyjimkotkalika chyb v syntaktickém pravopise a
v interpunkci (nap s. 9, 14, 15, 48).

7. Formalni a graficka Uroven prace A

Formalni a graficka Urowvieprace je velmi gkna. Prace je logicky iphledr ¢lenéna, je vhoda doplréna o
ilustrace.

Pripominky a otazky k obhajobg:

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymipw@rem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)A - V)'/bOI’n é

| A-vybornt | B—velmidobe | C-dobe | N-nevyhoul |

V Ceskych Budjovicich dne 8. 6. 2020  ....eviiiiiiiceeee et
Podpis vedouciho prace



